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Wprowadzenie

Wojna polsko-sowiecka z lat 1919-1920-1921 jest jednym z najwazniejszych
wydarzen w najnowszych dziejach narodu i panistwa polskiego. Toczyta
sie ona bowiem nie tylko o taki badz tez inny ksztalt terytorialny Rze-
czypospolitej Polskiej, lecz takze o jej niepodlegly i calkowicie suwerenny
byt. Bowiem w razie kleski Polska i jej §wiezo odzyskana niepodlegtosé

© Instytut Pamieci Narodowej statyby si¢ pierwszymi ofiarami krwawego marszu Sowietéw na Zachéd —
Komisja Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu . : ku europejskiej i swiatowej rewolucji komunistycznej. Tym samym zwy-
Oddziat w Szczecinie : i ciestwo Sowietow w tej wojnie oraz realizacja ich celéw politycznych
Szczecin 2020 : : i militarnych oznaczalaby koniec szeroko rozumianej, opartej na antyku
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i chrzescijanistwie, europejskiej cywilizacji §rédziemnomorskiej. Byta wiec
to przystowiowa ,wojna o wszystko”, za$ polskie zwyciestwo uratowalo nie
tylko polska niepodleglosé, ale takze europejsky demokracje oraz kulture,
styl zycia i pozostalos¢ europejskich elit spotecznych, ktérym udato sie
przetrwaé hekatombe Wielkiej Wojny z lat 1914-1918. Dzieki polskiemu
wysitkowi militarnemu, ekonomicznemu i spotecznemu z tych lat Europa
moze zawdzieczac to, ze nie musiata do§wiadczaé patologii, ktére statyby
sie jej udzialem, gdyby zalala jg ,rewolucyjna fala” w postaci Robotni-
czo-Chlopskiej Armii Czerwonej'. Szkoda wiec, ze w Europie tak rzadko
sie o tym pamieta, przy czym takze nasza wlasna pamiec¢ o tych wyda-
rzeniach pozostawia wiele do zyczenia, podobnie jak umiejetnos¢ odpo-
wiedniej ich interpretacji 1 wyciaggania z nich odpowiednich wnioskéw.

Nie nalezy tez zapominaé, ze pomimo znaczaco narastajacej litera-
tury dzieje wojny polsko-sowieckie] z lat 1919-1920-1921 nadal kryja sporo
tajemnic i budza wiele, niekiedy nawet bardzo istotnych, kontrowersji oraz
watpliwosci. W dalszym tez ciggu najslabiej opisanymi, a czesto wrecz
ignorowanymi przez polskich historykow, elementami tego konfliktu
s dziatania Armii Czerwonej, w tym takze zakres zaangazowanych przez
nig siti srodkéw oraz ponoszonych strat personalnych, w koniach i mate-
riale wojennym, gléwnie za$ w trakcie kampanii 1920 r. Tymczasem bez
precyzyjnego okreslenia tych elementéw nie jest mozliwa rzetelna ocena
ani polskich sukceséw, ani tez poniesionych wtenczas porazek militarnych.
W efekcie tego powstajacy w taki sposéb obraz tego konfliktu daleki jest
od doskonatosci.

Zagon na Korosteri wykonany pomiqdzy'-S a 12 pazdziernika 1920 1.
przez Korpus Jazdy pik. Juliusza Rémmla obok majacych miejsce wcze-
$niej wyprawy wileniskiej oraz zagonu na Koziatyn nalezy do jednej

1 E.V. d Abernon, Osiemnasta decydujgca bitwa w dziejach swiata. Pod Warszawg 1920 7.,
Warszawa 1932..

2 Zob. A. Smolinski, Bilans strat w ludziach, koniach i materiale wojennym poniesionych przez
1 Armig Konng w trakcie walk na polskim teatrze dziatan wojennych w okresie maj—wrzesien
1920 7. [w:] Od Grunwaldu do Bzury — bitwy 1 boje polskie na przestrzeni dziejow, red. J. Jedry-
siak, D. Kore$, J. Maron, K. Widzifski, Wroclaw 2012, s. 283-309.

z najpiekniejszych akeji polskiej kawalerii — oraz towarzyszacych jej for-
macji artylerii konnej — przeprowadzonych podczas wojny polsko-sowiec-
kiej. Zgodnie z ustaleniami dawniejszej, gtéwnie przedwojennej, polskiej
historiografii cechg specyficzng tej operacji odrdzniajacg jg od poprzednio
wymienionych byt fakt, iz w trakcie jej trwania putki szwolezeréw i utanéw
oraz artylerzysci konni starli si¢-z sowieckimi ,pociggami pancernymi”.
Sukeces, jakim sie zakonczyta, spowodowal, iz juz w okresie miedzywo-
jennym miala ona swojg dos¢ bogata literature®, w ktorej zawsze podkre-
$lano fakt zniszczenia przez Korpus Jazdy licznych pociaggéw pancernych
Armii Czerwonej. Przy doktadniejszej jej analizie wydaje sie jednak, ze nie
wszystkie fakty podawane do tej pory za absolutnie pewne sg dostatecz-
nie jasne i znajdujg nalezyte potwierdzenie zrédlowe.

Czas chwaty pociagow pancernych

Pierwsze klasyczne pociggi pancerne pojawily sie juz w czasie wojny bur-
skiej z lat 1899-1902, kiedy to skutecznie uzywali ich Brytyjczycy. W dzia-
taniach jednego z nich wzigt takze udziat wezesny korespondent wojenny,
a pbzniejszy pierwszy lord Admiralicji i w koficu Premier Wielkiej Bryta-
nii Winston Churchill. Podczas I wojny §wiatowej na froncie wschodnim,
gdzie w przeciwienstwie do Zachodu wojna nie stracita swego manewro-
wego charakteru, z powodzeniem wykorzystywano je réwniez w Armii
Rosyjskiej oraz w Cesarsko-Krélewskiej Armii Austro-Wegierskiej, a takze
w armii cesarskich Niemiec. Tam tez przez caly czas jej trwania kolej, w tym
takze waskotorowa, odgrywata najistotniejszg role zaréwno w koncen-
tracji, jak i w zaopatrzeniu walczacych wojsk. Natomiast zta praca magi-
strali i wezléw kolejowych lub ich utrata mogly bardzo powaznie wptynaé

3 Zob.]. Chludzinski, Epizod z zagonu na Korosteri — pazdziernik 1920 [w:] Epizody kawaleryj-
skie. Zbiér wspomnien, O$wiecim 2012 (Wydanie I: Warszawa 1939); E. Hinterhoff, Zagon
na Korosten, ,Przeglad Kawaleryjski” 1932, R. 9, nr 4 (78); S. Skotnicki, Sprostowanie
do artykutu kpt. dypl. Eugeniusza Hinterhoffa pt. ,Zagon na Koroster”, ,Przeglad Kawaleryj-
ski” 1932, R. 9, nr 7 (63); A. Praglowski, Zagon na Koroster, , Przeglad Kawaleryjski” 1936,
R.13, nr 3 (125). -
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na spadek realnej wartosci bojowej operujacych na Wschodzie armii, jak
to W 1916 i 1917 r. stalo sie z armia carsky. Stad tez poza typowo bojowy-
mi pociagi pancerne wypeltnialy réwniez inne wazne zadania zwigzane
z ochrong wiasnych linii i wezléw kolejowych oraz zwalczaniem pociggbw
pancernych strony przeciwnej.

Jednakze absolutne apogeum znaczenia osiggnety one na polach
bitew rosyjskiej wojny domowej z lat 1918-1922 zaréwno u ,biatych”, jak
iu ,czerwonych”, a nastepnie takze w walczgcych z tymi ostatnimi Woj-
sku Polskim i w wojskach ukrainiskich*. Juz w maju 1919 r. na frontach ope-
rujacych przeciw Ukraincom® oraz przeciwko Armii Czerwonej, a takze
na obszarze krajowym, Wojsko Polskie posiadalo siedemnascie goto-
wych do walki pociggdw pancernych. Jeszcze wigcej walczyto ich w1920r.
W sierpniu tego roku przeciwko Sowietom dziataly w sumie, co najmniej,
33 pociagi pancerne. Cho¢ ich liczba ulegata ciaglej zmianie, to z reguly
utracone jednostki zastepowane byly nowo budowanymi albo tez pojaz-
dami zdobycznymi lub choéby pojedynczymi wagonami pancernymit.

Jednoczesnie, co warto podkresli¢, w interesujgcym nas tutaj okresie
czasu pod pojeciem pociggu pancernego nalezalo rozumieé pojazd, kto-
rego budowa oraz mozliwosci zdefiniowane byly w nastepujacy sposéb:

Pociag pancerny, stanowigc jednostke bojowg uzbrojong w dziata
i km-y oraz bedac zabezpieczony przeciw dziataniom ognia kb [czyli
recznej broni strzeleckiej, mianowicie karabinéw powtarzalnych oraz

4 Autor uzywa liczby mnogiej, gdyz ma na mysli zaréwno Armie Czynna bedaca sitg zbroj-
ng Ukrainskiej Republiki Ludowej, jak i Armie Halicka podlegly Zachodnioukrairiskiej
Republice Ludowe;j. -

5 ,Mala ilo§¢ artylerii oraz brak srodkéw technicznych, zwlaszcza wybuchowych, umoz-
liwily w kampanii o Galicje Wschodnig szerokie zastosowanie pociagéw pancernych,
ktére oddaly nieocenione ustugi przy opanowaniu i zabezpieczeniu linii kolejowych
oraz przy wspétdziataniu w walkach w poblizu tychze. Totez obie strony staraly sie jak
najwieksza liczbe pociggdw pancernych zaimprowizowac i §ciggnaé na obszary wojen-
ne” — cyt. za: J. Sopotnicki, Kampania polsko-ukrairiska. Doswiadczenia operacyjne i bojowe,
Lwow 1921, s. 29-30.

6 Centralne Archiwum Wojskowe (dalej: CAW), Oddziat I Mobilizacyjno-Organizacyjny
Sztabu, 300.7.2, Ordre de Bataille 1919 r. — za nr 560 z 10 V1919 r.

karabinéw maszynowych - przyp. A.S.] i odtamkami pociskéw armat-
nich, przy tym zdolny do szybkiego poruszania sie, jest jednostka,
manewrowa o wybitnie zaczepnym charakterze, zwlaszcza w wojnie
ruchowej. Dziata on badz samodzielnie, bgdZ wspétdziata z innymi
rodzajami wojska [czyli broniami — mianowicie z piechota i kawale-
rig — przyp. A.S.]. Ujemnymi jego cechami sg duze rozmiary (dobry
cel dla artylerii) oraz zupelna zaleznos¢ od istniejacej sieci kolejowej
i stopnia jej uzywalnoéci. Tym niemniej kazde zamierzone dzialanie
pociggu pancernego, o ile jest wykonane przez zgrana, pelng inicja-
tywy i po§wiecenia oraz dobrze wyszkolong zatoge - wyda dodatnie
rezultaty przez czesciowe chocby unieszkodliwienie i zdemoralizo-

wanie przeciwnika’.

Pociag pancerny byl wiec wtenczas w Wojsku Polskim bronig, ktéra |
dobrze nadawata si¢ zaréwnodo wspélpracy z kawaleria, jak i do jej zwal-
czania, oczywiscie o ile dziatala ona w poblizu szlakéw kolejowych. Podob-
nie kwestie te tak wéwczas, jak w okresie miedzywojennym traktowano
w Armii Czerwonej, gdzie gléwnie z racji rozlegtosci sowieckiego impe-
rium oraz objetosci potencjalnych teatréw dziatarni wojennych broni tej
przypisywano znacznie wieksze znaczenie niz w Polsce oraz innych kra-
jach 6wczesnej Europy®. ,

~ Sytuacja taka, polegajaca na szczegdlnej popularnosci tego srod-
ka walki, wynikata zaréwno z doswiadczen wyniesionych przez Rosjan
z I'wojny $wiatowej, jak i z istnienia specyficznych warunkéw panujacych
na wysoce manewrowych oraz jednoczesnie stabo nasyconych wojskami
frontach wojny domowej. Ponadto z reguly rozciggaly sie one na bardzo

7 Cyt.za: CAW, Oddzialt IT Sztabu Gléwnego, 303.4.519, Instrukcja wyszkolenia szeregowych
pociagdw pancernych — Biuro Ogélno-Organizacyjne Ministerstwa Spraw Wojskowych
L. 11070/Wyszk., Warszawa 1928. :

8 CAW, Oddzial II Sztabu Gléwnego, 303.4.3038, Sily zbrojne ZSRR. Pociagi pancer-
ne — Oddziat IT Sztabu Gléwnego Wojska Polskiego . dz. 4456/11. Inf. Ros., Warszawa
23 V 1931 1. oraz: A. Smoliniski, Pociggi pancerne 1 Armii Konnej podczas walk na polskim
teatrze dziatan wojennych w 1920 roku [w:] Wojna polsko-rosyjska 1919-1920 i jej migdzynaro-
dowe odniesienia z perspektywy 90-lecia, red. J. Slipiec, T. Ko$mider, Warszawa 2010.
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rozlegtych potaciach bytego imperium Romanowéw o bardzo stabej lub
wrecz zadnej drogowej infrastrukturze komunikacyjnej, cow znaczacym
stopniu utrudnialo zaopatrzenie walczacych wojsk. W efekcie tego ogrom-
nie wzrastalo znaczenie szlakow kolejowych, tym bardziej ze na czesci
z tych obszaréw istniala stosunkowo gesta, oczywiscie jak na warunki
rosyjskie, sie¢ kolejowa oraz istniejgce tam warunki techniczne. Wszystko
to sprzyjato rowniez dziataniom pociggdéw pancernych. Choé¢ zaréwno sie¢
kolejowa, jak i niezbedna do jej obstugi infrastruktura byty znacznie uboz-
sze, niz mialo to miejsce w innych krajach europejskich czy tez w Amery-
ce Péinocnej, to jednak byty one na tyle wystarczajace, aby przynajmniej
teoretycznie zabezpieczy¢ w miare skutecznie ich dzialania.

Spetnienie tego zadania utrudniala jednak ogélna, bardzo powaz-
na dewastacja majatku i taboru kolejowego oraz braki paliwa czy tez
wykwalifikowanej sity roboczej. Na stosunkowo niskim poziomie staty
réwniez ocalate z zametu przewrotu bolszewickiego kadry kierownicze,
a przez to takze organizacja pracy i mozliwosci prawidtowego — efektyw-
nego — kierowania i kontroli ruchu kolejowego. Poza tym ogromne pro-
blemy stwarzaly zniszczone mosty i przepusty kolejowe oraz dewastacja
innych elementéw infrastruktury, jak choéby urzadzen sygnalizacyjnych,
rozjazdéw, linii telegraficznych czy tez pomp wodnych i sktadéw opatu’.

Uwaga, jaka w calej Robotniczo-Chlopskiej Armii Czerwonej, a jed-
noczesnie w walczacych z bolszewikami ,biatych” armiach poswiecano
pociggom pancernym, wynikala z faktu, ze sprzet pancerny tego typu
z powodzeniem wykorzystywano gléwnie na stepach potudniowej Rosji,
na Uralu, na Pélnocnym Kaukazie oraz wzdluz kolei transsyberyjskiej,
gdzie zaréwno w czasie pokoju, jak i podczas wojny zycie ekonomiczne

9 Szerzej o tych kwestiach zob. A. Smolifiski, Stan kolejnictwa rosyjskiego i sowieckiego
w okresie wojny domowej w Rosji oraz w czasie wojny z Rzeczpospolitq Polskq —lata 1918-1922,
,Przeglad Wschodni” 2010, t. 11, z. 1 (41), s. 75-100; idem, O ,czerwong” Rosje, ,,czerwo-
ng” Europe i ,,czerwony” $wiat. Studia o potencjale militarnym Sowietow w latach 1918-1941,
Torun 2015, S. 245-294, [rozdzial: Stan techniczny oraz mozliwosci przewozowe kolejnictwa
rosyjskiego i sowieckiego w okresie wojny domowej w Rosji oraz wojny z Rzeczgpospolitq Polskq
(Lata 1918-1922)].

i spoleczne w znacznej czesci skupialo sie wokoét duzych stacji kolejowych™®.
Wskutek tego przewazajaca czesé dziatari i manewréw sit bioracych udziat
w wojnie domowej w Rosji odbywata sie wzdtuz lub w bezposrednim
sgsiedztwie szlakow kolejowych, ktére stanowity gtéwne arterie zaopa-
trzeniowe dla wszystkich wojujacych stron. Stad tez ze szczegdlng zacieto-
Scig walczono o wezty kolejowe oraz o opanowanie i utrzymanie gtéwnych
magistrali. Na stacjach bowiem, obok réznorodnych kolejowych urzadzen
technicznych, czesto znajdowaly sie tez magazyny z bronia, amunicja,
zywno$cig, umundurowaniem oraz innym niezbednym zaopatrzeniem
wojennym, a takze warsztaty naprawcze umozliwiajgce nie tylko remonty
i naprawy taboru kolejowego, ale réwniez réznorodne naprawy uzbroje-
nia, niekiedy nawet artyleryjskiego.

W zwigzku z tym pociagi pancerne Armii 'Czerwonej otrzymywaly
do wykonania bardzo duzo réznych i waznych zadan taktycznych. Naleza-
ly do nich przetamywanie obrony przeciwnika, wsparcie natarcia wlasnej
piechoty lub kawalerii, poscig za pobitym nieprzyjacielem, zadania zaje-
cia pozycji waznych z taktycznego punktu widzenia oraz utrzymywanie
ich az do nadejscia sit wlasnych, zwalczanie nieprzyjacielskich pociggéw
pancernych, rozpoznanie oraz ostona odwrotu lub skrzydet wtasnych
wojsk. W takich warunkach pociagi pancerne oddawaty wszystkim wal-
czacym nieocenione ustugi. Pomimo bowiem swych organicznych wad
i ograniczen technicznych oraz taktycznych, gléwnie wynikajacych z ich
przywiazania do toréw, niemal natychmiast staly si¢ one, obok rodzacej
si¢ czerwonej konnicy, waznym czynnikiem manewru organizowanego
niekiedy w skali operacyjnej, a nawet strategicznej".

Ponadto pociagdéw tych oraz ich zaldég uzywano réwniez do napra-

~ wy badz tez niszczenia linii kolejowych. Pamiqta§ przy tym nalezy,

10 Obszerniej o tych kwestiach zob. CAW, Oddziat II Sztabu Gléwnego, 303.4.3038, Sily
zbrojne ZSRR. Pociagi pancerne — Oddziat IT Sztabu Gtéwnego Wojska Polskiego . dz.
4456/11. Inf. Ros., Warszawa, 23 V1931 1. : :

11 S. Matagowski, O zastosowaniu i taktyce pociggéw pancernych, ,Bellona” 1919, R. 2, t. 3; B. Sob-
czynski, Rozwdj historyczny pociggéw pancernych, ', Przeglad Wojskowo-Techniczny” 1934,
TSz 1, .
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iz praktycznie takie same zadania broni tego typu stawiano tez w woj-
skach ,biatych” Rosjan oraz w innych walczacych z Sowietami armiach,
jak chocby w 6wczesnym Wojsku Polskim. Takze i tam z reguly udzielaly
one bardzo cennego wsparcia ogniowego wiasnej piechocie i kawalerii —
zaréwno w natarciu, jak i w obronie dziataty samodzielnie lub stanowily
jadro oporu sit znajdujacych sie w okrazeniu. Czesto tez ich zalogi z pola
boju schodzity ostatnie lub tez ginely w walce®.

W sowieckiej Rosji oraz nastepnie w ZSRS pociagi pancerne staly sie
jednym z elementéw mitu zwycieskiej dla ,,czerwonych” wojny domowe;.
Do legendy przeszed! tez stynny pocigg pancerny przewodniczacego Rewo-
lucyjnej Rady Wojskowej Republiki Lwa Trockiego, z ktérego przez ponad
dwa lata, jako jeden z ,wodzéw rewolucji i przywodcéw §wiatowego pro-
letariatu”, kierowat dziataniami Armii Czerwonej na niemal wszystkich
frontach tégo konfliktu, bezlitosnie wymierzajac , sprawiedliwos¢” licz-
nym rzeczywistym badZ tylko wyimaginowanym wrogom rewolucji oraz
surowo karzac wszelkiej masci ,zdrajcéw” jej idealéw i dezerteréw. Stad
tez pojawienie sie tego pociggu budzilo postrach zaréwno w szeregach
zwyklych ,krasnoarmiejcéw”, jak i wsréd dowodzgcego nimi , komsosta-
wu”® oraz komisarzy wojskowych. Sam zainteresowany juz po zwyciestwie
Sowietow tak wspominat lata spedzone na jego poktadzie:

Trzeba [...] opowiedzie¢ o tak zwanym ,Pociagu Przewodniczacego
Rewolucyjnej Rady Wojskowej”. W latach najwyzszego napiecia rewo-
lucji moje zycie osobiste bylo najscislej ztaczone z zyciem tego pocia-
gu. Z drugiej strony pociag byl Scisle zwigzany z zyciem Czerwonej

Armii. Pocigg taczyt front z tylami, rozstrzygal na miejscu niecierpigce

12 CAW, Sztab Gléwny, Oddzial L., 303.3.754, Pismo Departamentu VI Wojsk Technicznych
Ministerstwa Spraw Wojskowych 1. dz. 695/23.tjn. z 7 IV 1923 r.; B. Sobczynski, Rozwdj
historyczny pociggow..., s. 14-14; M. Gajewski, Pociggi pancerne w wojnie polsko-bolszewickiej
1919-1920 [w:] Pociggi pancerne 1918-1943. Organizacja—struktura—dziatania wojenne, red.
U. Krasnicka, K. Filipow, Bialystok 1999, s. 14; VI.T. Jlporosos, Kpenocmu na xonecax.
Hcmopus 6por—tenoesbos, MuHCK 2002, S. 51-52, 60.

13 W taki sposéb w Armii Czerwonej okres§lano wowczas jej kadre dowddcza.

zwloki sprawy, o§wiecal, wzywal*, zaopatrywal”s, wymierzat kary*
i nagradzal”. : :

Bez represji nie mozna bylo tworzy¢ armii. Nie mozna prowadzi¢
cizby ludzkiej na'$mier¢, nie posiadajac w arsenale dowddztwa kary
$mierci. [...] Najtrwalszym cementem spajajagcym nowa armie byty idee

rewolucji pazdziernikowe;j. Pociag dostarczal tego cementu na fronty*.

W efekcie tego sowieckie pociagi pancerne budzily respekt u wszyst-
kich walczacych z nimi przeciwnikéw, w tym takze zotnierzy Wojska Pol-
skiego. W jednym z éwczesnych dokumentéw archiwalnych jego autor,
dokonujac oceny realnej wartosci bojowej réznych formacji Armii Czer-
wonej walczgcych w sktadzie sowieckiego Frontu Potudniowo-Zachodnie-
go, napisal: ,Kawaleria dobra, dobrze wyszkolona i nadzwyczaj dzielna.

Piechota zla, niewyszkolona, sktadajaca sie przewaznie z okolicznych

chtopéw w cywilnych ubraniach i tchorzliwa. Artyleria dos¢ dobra [...].
Pociagi pancerne wysmienite, dobrze wyekwipowane [...]”. Natomiast
w 1921 r. dwczesny kpt. Wiadyslaw Broniewski, dokonujac analizy wia-
snych doswiadczen bojowych, stwierdzit:

Na ogdt artylerii bolszewicy posiadali malo i zl3, po kontrofensywie
iloé¢ jej spadia do minimum. Role artylerii za to zastepowaly [spelnia-
ty—przyp. A.S.] znakomicie pociggi pancerne, kt6rych bolszewicy mieli
" bardzo wiele i dobrych; nieraz na jednym torze dziataty réwnoczesnie
‘trzy pancerki. W ryzykownych przedsiewzieciach i zuchwalych wypa-

dach bolszewickie pociagi pancerne znacznie przewyzszaly nasze.

14 Mowa jest tutaj o dzialalnosci agitacyjnej.

15 Zdarzalo sie bowiem niekiedy, ze pociag ten dostarczal na front najbardziej niezbedne
zaopatrzenie, jak cho¢by amunicje czy tez obuwie.

16 Gléwnie rozstrzehwa% namocy Wyrokow roznych rewolucy]nych trybunatéw WO]skowych

17 Niekiedy bowiem wspomniane wczes$niej elementy zaopatrzenia przywozone przez
Trockiego na front, jak chociazby ciepla bielizna lub obuwie, traktowano jako forme
zbiorowej nagrody dla wyrézniajacych sie formacji Armii Czerwone;.

18 L. Trocki, Moje zycie. Proba autobiografii, Warszawa 1930, s. 456.

19 Cyt. za: Bitwa lwowska 25 VII - 18 X 1920. Dokumenty operacyjne, cz. 1: (25 VII -5 VIII), red.
M: Tarczynskl Warszawa 2002, s. 335 —dok. nr 161.
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Te ostatnie zawsze za bardzo wrazliwe byly na mozliwo$¢ odciecia
i przy glebszych wypadach bardzo krétko albo wcale nie wspieraly
akcji piechoty. Bolszewickie pociagi pancerne najbardziej dawaty sig
we znaki przez bardzo dobrze umieszczong na nich artylerie. W ofen-
sywie dzwinskiej* artyleria nasza nie umiata zwalczaé pociggéw
pancernych; za przyklad postuzy bitwa pod Wyszkami, gdzie przez
trzy dni bolszewickie pancerki staly o 500 m przed naszg linia nie-
spedzone ogniem naszej artylerii. Najskuteczniej zwalczano pancer-
ki bolszewickie przez zerwanie toru na tylach lub podminowanie®.

Pozytywne opinie o ich zalogach znalez¢é mozna takze w oficjalnych

meldunkach oficeréw polskich oraz ich éwezesnych ukrainskich sojusz- — : »

nikéw, szczegdlnie zas tych, ktérzy mieli z nimi do czynienia podczas e

kampanii 1920 r. Warto takze pamigtaé, iz pociagi pancerne byly jednymi | s e o st o

z tych formacji Robotniczo-Chlopskiej Armii Czerwonej, ktére na froncie Szwadron 12 Pulku Utanéw Podolskich podczas przeprawy
: e B . A : : przez rzeke Stucz, pazdziernik 1920 r.

przeciwpolskim w 1920 r. walczyty najdtuzej. Po raz ostatni bowiem starty (GonPraliio Avchivium Wajskowe/Wojskawe Biura Historyczne)

sie one wtasnie z polskim Korpusem Jazdy pik. Juliusza Rémmla, ktéry
w dniach od 8 do 12 pazdziernika 1920 r. dokonal zagonu na Korosten.

Przebieg zagonu Korpusu Jazdy
ptk.Juliusza Rommla
na Korosten w pazdzierniku192or.

Korosten byl niezwykle wazng stacja kolejowg, ktdra znajdowala sie wow-

czas w rekach sowieckich. Zbiegalo sie tam bowiem az pie¢ waznych linii

kolejowych, a mianowicie z Kijowa, ze Zwiahla, z Sarn, z Kalenkowicz

Tt . oraz z Zytomierza. Zwlaszcza rokada laczaca Kalenkowicze i Zytomierz,
; w razie ewentualnego wznowienia ofensywnych dziatan bojowych, mogta

mie¢ dla dowddztwa Armii Czerwonej kolosalne znaczenie. Nastepna taka

20 Mowa jest tutaj o wspélnych operacjach Wojska Polskiego i armii fotewskiej zima
z 1919 na 1920 1.

21 Doswiadczenia bojowe — meldunek kpt. Wiadystawa Broniewskiego = dowédztwo _ dziataniach wojennych przeciw Rzeczypospolitej Polskiej, znajdowala sie
II Batalionu 1 Pultku Piechoty Legionéw — Luzki, 7 IV 1921 r. — cyt. za: G. Golebiewski, ’
Kapitan Wladystaw Broniewski ,,Orlik” o doswiadczeniach bojowych z wojny 1920 roku, , Prze-
glad Historyczno-Wojskowy” 2012, R. 13 (64), nr 2 (240), 5. 143-144. ' cate zaopatrzenie dla sowieckiej 12 Armii przechodzito wlasnie przez ten

linia kolejowa, ktérg mozna bylo wykorzystaé¢ w ewentualnych dalszych

| bowiem dopiero za Dnieprem. Wszystko to powodowalo, iz praktycznie

I T : Zagon na Koroster




wezel. Ponadto ogromne znaczenie dla sprawnego dziatania calej infra-
struktury komunikacyjnej w tej czesci obszaru Ukrainy znajdujacej sie pod
kontrola Sowietéw odgrywata baza techniczna, w tym takze remontowa,
rozmieszczona na terenie wezta kolejowego Korosten?.
Dlatego tez obok formacji innych broni i stuzb w pazdzierniku 1920 r.
w Korosteniu znajdowalo sie pono¢ réwniez az pie¢ sowieckich pociagdw
pancernych? patrolujacych linie kolejowe w jego rejonie oraz stanowig-
cych ochrone i cenne wzmocnienie obrony tego wezta komunikacyjnego.
Zagon ten wykonal wspomniany juz wczesniej Korpus Jazdy 6wcze-
snego ptk. Juliusza Rémmla. W jego sktad wchodzity dwie dywizje jazdy,
"z ktérych kazda posiadata po dwie brygady. Ich zasadniczg organizacje

1 Dywizja Jazdy

6 Brygada Jazdy

1 Bateria
3 Dywizjonu
Artylerii Konnej

7 Brygada Jazdy

~ 1Bateria
1 Dywizjonu
Artylerii Konnej

2 Bateria
3 Dywizjonu
Artylerii Konnej

2 Bateria .
6 Dywizjonu
Artylerii Konnej

2 Dywizja Jazdy

8 Brygada Jazdy

1 Bateria
8 Dywizjonu

Artylerii Konnej*

9 Brygada Jazdy

1 Bateria
4 Dywizjonu

Artylerii Konnej**

Suma:
1050 ,,szabel”***
oraz 36 ckm-6w
18 armat

Suma:
850 ,,szabel”***
oraz 32 ckm-y
18 armat

Suma:
800 ,szabel”***
oraz 36 ckm-6w
‘14 armaty

Suma:
900 ,,szabel”***
oraz 36 ckm-éw
i4 armaty

W sumie w 1 Dywizji Jazdy:

W sumie w 2 Dywizji Jazdy:

oraz przyblizony stan liczebny przedstawia tabela.

Tabela. Organizacja oraz stan liczebny Korpusu ]azdy ptk: J. Rémmla na poczatku
pazdziernika 1920 1. \

1 Dywizja Jazdy 2 Dywizja Jazdy
6 Brygada Jazdy 7 Brygada Jazdy 8 BrygadaJazdy 9 Brygada Jazdy
1 Putk Ulanéw 2 Pulk Szwolezeréw | 2 Grochowski Putk |1 Pulk Szwolezeréw
Krechowieckich — Rokitnianskich — Ulanéw imienia |Jézefa Pitsudskiego —
400 ,szabel”, 150 ,szabel”, Dwernickiego — 400 ,szabel”,
12 ckm-6w 8 ckm-6w 400 ,szabel”, 12 ckm-6w
12 ckm-éw
14 Pulk Utanéw 8 Putk Utanéw 108 Rezerwowy | 201 Ochotniczy
Jazlowieckich — Ksiecia Jézefa Pulk Ulanéw — Pulk Szwolezeréw —
350 ,szabel”, Poniatowskiego — 200 ,szabel”, 300 ,szabel”,
12 ckm-6w 400 ,szabel’, 12 ckm-6w 12 ckm-6w
12 ckm-éw
12 Pulk Utanéw “9 Pulk Utanéw - 115 Rezerwowy 203 Ochotniczy
Podolskich — 300 ,,szabel”, Pulk Utanéw — Pulk Utanéw —
300 ,szabel”, 12 ckm-6w 200 ,szabel”, 200 ,szabel”,
12 ckm-6w 12 ckm-6w 12 ckm-éw

22, Szerzej zob. chocby: T. Kutrzeba, Wyprawa kijowska 1920 roku, Warszawa 1937, s. 46 i passim.

23 Takie informacje posiadata wtenczas strona polska. Jednak 8 X 1920 r. w jednym z doku-
mentéw zawierajacych bardziej zblizone do rzeczywistosci dane podano: ,Na wezle
kolejowym Korosteni nalezy sie spodziewaé 3—4 pancerek nieprz[yjaciela - przyp. A.S.]” -
zob. Bitwa wolyrisko-podolska 5 IX — 21 X 1920. Dokumenty operacyjne, red. M. Tarczynski,
Warszawa 2014, s. 963 — dok. nr 815. J

1700 ,szabel”***
oraz 72 ckm-y i 8 armat

1910:;8Zabel”* -5
oraz 68 ckm-6w i 16 armat

e el

W sumie w Korpusie Jazdy: 3610 ,szabel”

oraz 140 ckm-6w i 24 armaty polowe

Uwaga:

* W oficjalnej historii pézniejszego 9 Dywizjonu Artylerii Konnej podano, iz w zagonie
na Korosten w skladzie 8 Brygady Jazdy wziat udzial caly 8 Dywizjon Artylerii Konnej,
ktéry w sktadzie trzech kompletnych baterii posiadat dziewieé armat. Podczas tej akji,
gléwnie za$ w trakcie odwrotu do Zwiahla, dywizjon wspétdziatat z 2 Pulkiem Utanéw -
zob. W. Legun, Zarys historii wojennej 9-go Dywizjonu Artylerii Konnej (bytego 8-go Dywizjonu
Artylerii Konnej), Warszawa 1929, s. 14-18; Rodowody artylerii konnej Wojska Polskiego, red.
J. Boguski, Londyn 1964, s. 44—45.

** Zapewne w sklad 9 Brygady Jazdy wchodzila jeszcze 1 Bateria 7 Dywizjonu Artylerii

Konnej Wielkopolskiej.

Ponadto ,dziatalnoscia swa odznacza si¢ podczas stynnego zagonu na Korosten pod
Ostro‘zklem [..]” ochotnicza ,Bateria Krakuséw”, ktéra w listopadzie 1920 r. (a by¢ moze
juz w sierpniu) zostala przemianowana na 1 Bateriq (wojennego) 9 Dywizjonu Artyle-
rii Konnej — zob. W. Tomaszewski, Zarys historii wojennej 13-go Dywizjonu Artylerii Kon-
nej, Warszawa 1931, s. 12-13 oraz: L. Dunin-Wolski, Zarys historii polskiej artylerii konnej,
Londyn 1948, s. 187, 219—-22.0; Rodowody artylerii konnej..., s. 47-49, 53.

*** Dane te dotyczg wylacznie stanu bojowego brygad oraz dyw1211 i calego korpusu,
a wiec nie uwzgledniaja chociazby artylerzystow stuzacych w sze$ciu wymienionych
w tabeli bateriach konnych. Tak wiec stany te nalezy uzna¢ za minimalne.

Zrédlo: opracowanie wasne autora na podstawie: E. Hinterhoff, Zagon na Koroster, , Prze-
glad Kawaleryjski” 1932, R. 9, nr 4 (78), s. 332 oraz innej znanej mu literatury przedmiotu.
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Z powyzszego wynika wiec, iz w momencie rozpoczynania sie zago-
nu na Korosten Korpus Jazdy ztozony byt z dwunastu putkow kawalerii*
oraz z szesciu lub siedmiu baterii artylerii konnej liczgcych w sumie okoto
3610 ,szabel”, czyli szwolezeréw i utanéw stanu bojowego. Natomiast ich
uzbrojenie stanowilo wtenczas 140 ckm-6w oraz 24 badz tez 28 dzial. Nie
byty wiec to szczegélnie wielkie sity, cho¢ jak na 6wczesne realne polskie
mozliwosci do$¢ znaczne®.

Natomiast nieco inaczej sktad oraz sity swojego korpusu w swoim
dzienniku przedstawit p6Zniejszy generat Juliusz Rémmel. Pod datg 4 paz-
dziernika 1920 r. zapisat on bowiem:

Caly dzieni przechodzi dzisiaj na krzataniu sie oddzialévlv, ktére kuja
konie, reperuja rynsztunek, czyszcza bron i doprowadzajg do porzad-
ku tabory. Jednoczesnie zrobilem odprawe wszystkich dowddcéw
dywizji i brygad, aby oméwi¢ na miejscu,.' co maja pulki bra¢ ze sobg
i w jakim skladzie wyruszy¢. Wyjasnilo sie, ze pulki 1-szej Dywizji
Jazdy otrzymaly ostatnio uzupelnienia, jakkolwiek nieliczne. Sktad
oddziatéw byl nastepujacy: 6-ta Brygada liczyta w putkach 1-szym
Krechowieckim, 12-tym i 14-tym Utanéw mniej wiecej po 500 szabel
w putku, 7-ma Brygada w 8-mym Pultku Utanéw — 500 szabel, w 9-tym
Putku Utanéw — 400 szabel i 2-gi Szwolezeréw — 250 szabel, razem
1-sza Dywizja Jazdy miata okolo 3000 szabel. Nadto bardzo liczne byly
szwadrony karabinéw maszynowych, ktérych stan liczylismy osobno
wedle ilosci posiadanej broni maszynowej. Ilo$¢ karabinéw maszy-
nowych w kazdym pultku byta rozmaita, przecietnie jednak wahata

zawsze swoje dwie taczanki organiczne®, reszta byla zgrupowana
w szwadronie karabinéw maszynowych, ktéry pozostawal w bezpo-
$redniej dyspozycji dowddey putku.

Artyleria 1-szej Dywizji Jazdy sktadata sie z 4-ch baterii. Artyleria
ta byta zdecentralizowana i dopiero na polu bitwy, o ile dochodzito
do wspdlnego wysitku obu brygad, dochodzito réwniez do ponowne-
go zcentralizowania wysitkéw calej artylerii. A wiec do 6-ej Brygady
stale byl przydzielony 3-ci Dywizjon Artylerii Konnej (1 i 2 Baterie),
za$ do 7-mej Brygady —1 Bateria 1 Dywizjonu i 2 Bateria 6 Dywizjonu
Artylerii Konnej. )

Ogolem 1-sza Dywizja Jazdy wynosila okoto s000 ludzi, 120 kara-
binéw maszynowych, 16 dzial, 5200 koni.

2-ga Dywizja Jazdy: 8-ma Brygada Kawalerii [powinno by¢
Jazdy — przyp. A.S.] liczyta w 2-gim Pulku Ulanéw okoto 600 sza-
bel, w 115-tym [Rezerwowym — przyp. A.S.] Putku Ulanéw 250 szabel
1 w 108-ym [Rezerwowym — przyp. A.S.] Putku Ulanéw — 150 szabel,
razem okolo 1000 szabel przy 60 karabinach maszynowych z1i 2 Bate-
riami 8-go Dywizjonu Artylerii Konnej. 9-ta Brygada — 1-szy Pulk
Szwolezeréw miat okoto 500 szabel, a 201- szy [Ochotniczy — przyp.
A.S.] Pulk Szwolezeréw 400 szabel przy 40 karabinach maszynowych
i [z~ przyp. A.S.] 1-sz3 Baterig 4-go Dyonu Artylerii Konnej [...].

Razem 2-ga Dywizja Jazdy liczyla okoto 3000 ludzi, 100 karabi-

‘néw maszynowych, 8 dzial, 3500 koni*”.

sie od 16 do 24, co w sumie stwarzalo w dywizjach znaczng potege

ogniowa. Byly to przewaznie taczanki. Z tego kazdy szwadron miat

24

25

Jednakjeden z nich, mianowicie 203 Ochotniczy Putk Utanéw, zostat wystany na zwiady

i nie wzigt udzialu w zagonie. s

Szerzej zob. J. Grobicki, Organizacja taktyczna polskiej kawalerii strategicznej w latach
1914-1920, , Przeglad Kawaleryjski” 1934, R. 11, nr 10 (108); T. Machalski, Ostatnia epopeja.

Dziatania kawalerii w 1920 roku, Londyn 1969.

Z powyzszego wynika, iz 4 pazdziernika 1920 r. w szeregach Korpu-

su Jazdy ptk. Rommla stuzyto w sumie okoto 8 tys. ludzi i'8,7 tys. koni.

~ Natomiast jego dwczesne uzbrojenie tworzylo 220 karabinéw maszy-
nowych oraz 24 armaty polowe. Jest to stan zdecydowanie wyzszy

26 Mowa jest tutaj o ciezkich karabinach maszynowych przewozonych na taczankach
i na stale przydzielonych do dyspozycji poszczegdlnych szwadronéw liniowych.

27 Kawaleria polska w poscigu za Budiennym. Dziennik wojenny b. d-cy 1 Dywizji Kawalerii gene-
rata dywizji Juliusza Rommla, cz. 2, Lwéw (b.r.w.), s. 147-148.
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od podanego w tabeli. Nie nalezy jednak zapominaé, iz w tym przy-
padku mamy zapewne do czynienia ze stanem zywnosciowym, ktory
obok stanu bojowego obejmowat réwniez wszystkich pozostatych zotnie-
rzy stuzacych w Korpusie, a wiec artylerzystow konnych oraz zotnierzy
stuzb tylowych dywizji i brygad, a takze taborytéw. Ci za$ z reguly nie
brali bezposredniego udzialu w walce z karabinem w reku. Poza tym
spora czes$¢ z nich nie weszla w sktad formacji bojowych, ktére wyru-
szyly na zagon i dotarty do Korostenia. Stalo sie tak, gdyz ptk Rémmel
uregulowat te kwestie w sposdb nastepujacy:

Co do taboru, kazatem wzia¢ ze sobg tylko to, co bylo niezbedne dla
transportu amunicji i owsa. Amunicji karabinowej wolno byto wzigé
po 200 naboi na glowe (z tego 120 przy ulanie, 80 na wozie szwadro-
nowym), amunicji do broni maszynowej po 10 0oo na ciezki kara-
bin maszynowy, amunicji artyleryjskiej po 150 pociskéw na dziato.
Co do zZywnosci i furazu — kazdy szwadron brat kuchnie polows
zwozem przykuchennym oraz wéz z owsem. Te trzy wozy stanowity
tabor bojowy szwadronu, ktéry posuwat sie bezposrednio za swoim
szwadronem lub za pulkiem, w wypadku gdy putk szedt w strazy
przedniej lub tworzyt oddziat wydzielony. Jednym stowem za rzecz
najwazniejszg uwazalem amunicje, a potem owies. Co do karmie-
nia ludzi przewidywalem, ze bedziemy zyli z zasobéw miejscowych.
Prawda, ze chleba nie mieli$my, lecz bylo to najmniejszym zmartwie-
niem, poniewaz bydlo i ziemniaki mozna bylo znalez¢ wszedzie pod

dostatkiem. Natomiast bylo bardzo trudno znalezé owies?.

Wskutek tych wszystkich zarzadzen Korpus Jazdy ptk. Juliusza
Rémmla przeksztalcit si¢ w manewrowa grupe kawalerii, ktéra dzieki
zredukowaniu do minimum posiadanych taboréw oraz pozostawieniu

28 Kawaleria polska w poscigu za Budiennym..., s. 148. Informacje te potwierdza takze oficjal-
na historia 3 Dywizjonu Artylerii Konnej, gdzie napisano: ,W wypadzie tym ma wzigé
udzial wylacznie jazda i artyleria konna. Jednoczesnie przychodzi rozkaz pozostawie-
nia taboréw i koni nienadajacych sie do forsownych marszéw” — zob. W. Gérecki, Zarys
historii wojennej 3-go Dywizjonu Artylerii Konnej, Warszawa 1929, . 29.

na tytach wszelkich formacji tytowych i stuzb stala sie wielkg jednostka
tej broni zdolng do szybkich i zaskakujgcych przeciwnika przemarszéw.
Zadaniem sil polskich wykonujacych ten zagon bylo zniszczenie
zgromadzonych w Korosteniu oddzialéw Armii Czerwonej, w tym row-
niez sowieckich ,pancerek”, a takze urzadzen stacyjnych oraz mostéw
znajdujacych sie na szlakach kolejowych prowadzacych do tej stacji.
Jednoczes$nie, aby méc skrycie wykona¢ te zniszczenia i uniemozliwié
tym samym skuteczne dzialanie pociagéw pancernych, zamierza-
no uderzy¢ na Korosteri w nocy. Niebagatelng role miat wiec ode-
gra element zaskoczenia. W efekcie tego na mozliwie dlugi czas
zamierzano wyeliminowa¢é Korosteri jako potencjalna baze zaopa- “f
trzeniowy 1 rejon koncentracji wojsk sowieckich, gdyby pomimo
podpisanego 12 pazdziernika rozejmu i rozpoczecia si¢ w Rydze
rokowan pokojowych zamierzaly one podja¢ dzialania zbrojne
przeciwko Wojsku Polskiemu. Byto to wiec przedsiewziecie, ktore
mogla wykona¢ jedynie sprawnie dowodzona oraz ruchliwa /8
i posiadajaca dobrg artylerie konng wielka jednostka jazdy.
Poza tym podczas powrotu z akcji kierunek marszu Korpusu

Jazdy mial by¢ dobrany w taki sposéb, aby mégt on , rozbié
do reszty” sowiecka 7 Dywizje Strzelcéw®. Za realizacje
tych zadan, poza dowddcg korpusu pik. Juliuszem
Rémmlem, odpowiadal takze jego dwczesny szef
sztabu, rtm. Aleksander [Radwan] Praglowski.

Szabla polska wz. 1917 z pochwg
(Muzeum Narodowe w Krakowie/

domena publiczna)

29 W jednym z rozkazéw stwierdzono: ,0ddzial, ktéry pierwszy zajmie Korosten, stara sie
mozliwie gruntownie zniszczy¢ stacje kolejowg i tor wzgllednie — przyp. A.S.] w miare
mozliwosci wysadzi¢ most kolejowy prowadzacy przez [rzeke — przyp. A.S.] Uz” — zob.
Bitwa wolypisko-podolska..., s. 963 — dok. nr 815.
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Szkic1. Plan marszu dywizji i brygad Korpusu Jazdy ptk. Juliusza Rémmla w trakcie zago-
nu na Koroster na dzien 9 pazdziernika 1920 r. Krzyzykami zaznaczone zostaly miejsca,
gdzie zamierzano dokonac zniszczen na poszczegdélnych liniach kolejowych w celu prze-
rwania ruchu kolejowego i odciecia drogi odwrotu sowieckiej zalodze Korostenia, w tym
takze operujacym tam pociggom pancernym Armii Czerwonej.

Zrédto: Kawaleria polska w poscigu za Budiennym. Dziennik wojenny b. d-cy 1 Dywizji Kawa-
lerii generata dywizji Juliusza Rémmla, cz. 2, Lwéw (b.r.w.), s. 161 — szkic nr 31.

Koncentryczny atak polskiej kawalerii na dworzec i miasto oraz

lezace w jego poblizu mosty kolejowe nastapit nad ranem 10 pazdzier-
nika 1920 r. Jednak do pierwszych i dos¢ ostrych staré z sowiecka pie-
chotg doszlo juz péZnym wieczorem oraz w nocy z 9 na 10 pazdziernika.
W ogniu znalazty sie wtenczas gléwnie pulki 6 Brygady Jazdy nalezacej
do 1 Dywizji Jazdy*°. W ich wyniku znaczenie elementu zaskoczenia
zostalo znacznie ograniczone. Swist lokomotyw oraz ruch na stacji Koro-
sten §wiadczyty bowiem o przygotowaniach do obrony lub tez ewakuaciji,
jakie podjeta strona sowiecka®.

Jednoczesnie strona polska mogla uzyskac¢ bardziej doktadny i wia-

rygodny obraz sit sowieckich zgromadzonych w Korosteniu oraz w jego
najblizszej okolicy. Swiadczy o tym jeden z komunikatéw informacyjnych
dowddztwa Grupy Operacyjnej gen. porucznikla Whadystawa Jedrzejew-
skiego z 10 pazdziernika, w ktérym stwierdzono: !

Potwierdza sie wiadomos$é, ze sztab 7 D[ywizji — przyp. A.S.]
S[trzelcéw — przyp. A.S.] znajdujé sie w miescie Korosten. Na linii
kol[ejowej — przyp. A.S.] ZWiahel—Korostgﬁ operuja 2 pociagi pan-
clerne — przyp. A.S.], w tym jeden ,Komunar”? o trzech wagonach,
najednym dwa dziata, na innych po 4 km [czyli karabiny maszynowe —
przyp. A.S.], drugi o wagonach po dwa km i dzialo na stale na stacji
Jabloniec. Brygady [7 Dywizji Strzelcéw — przyp. A.S.] znajduja sie
na pSinocny wschéd od miejscowosci Zwiahel (wywiad w toku) [...].

30 J. Turkiewicz, Zarys historii wojennej 12-go Putku Ulanéw Podolskich, Warszawa 1928, s. 27;
A.Wojciechowski, Zarys historiiwojennej 1-go Putku Ulanéw Krechowieckich, Warszawa 1929,
s. 48; J. Litewski, W. Dziewanowski, Dzieje 1-go Putku Utanow Krechowieckich, Warszawa
1932, 5.393-394; Dzieje Ulandw Jaztowieckich, praca zbior., Londyn 1988, s. 60; Utani Podolscy.
Dzieje Putku Utanéw Podolskich 1809-1947, praca zbior., Wroclaw-Warszawa-Krakéw 1991,
$.107. e

31 F. SkibinAski, Utarniska mlodosé 1917-1939, Warszawa 1989, s. 147; A. Mniszek, K. Rudnicki,
Zarys historii wojennej 2-go Pulku Szwolezerdw Rokitnianiskich, Warszawa 1929, s. 32; T. Smi-
gielski, Zarys historii wojennej 8-go Putku Utanéw ks. Jézefa Poniatowskiego, Warszawa 1929,
s. 31; J. Tatara, Zarys historii wojennej 9-go Putku Ulanéw, Warszawa 1929, s. 29; K. Krze-
czunowicz, Ulani ksigcia Jozefa. Historia 8 Putku Ulanéw ks. Jozefa Poniatowskiego 1784-1945,
Londyn 1960, s. 185; ]. Milewski, 2 Putk Szwolezerow Rokitnianskich, Warszawa 1993, s. 9:

32 Prawidlowo winno by¢: , Kommunar”. :
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Stan 7 DS 1200-1500 bagn[etéw — przyp. A.S.], 30-35 km [karabinéw
maszynowych — przyp. A.S.J. g d

52 tic N S Wieczorem dnia 9 pazdziernika szwadrony 12 Putku Ulanéw Podol-
f ' skich dotarty do wsi Uszomierz (Uszomir?) oddalonej o jedenascie kilome-

trow od Korostenia. Stamtad jego dowddca wystat Szwadron Techniczny

AZak na Korosier:
Noe z @ X ra 10 X.

oraz 4 Szwadron do wsi Krasnopol w celu zniszczenia mostu kolejowego

na rzece Mohylance, aby zablokowa¢ w ten sposdb linie Korosten-Zwiahel.

Po krétkim starciu z jego ostong zadanie to zostalo wykonane. Wedtug
dotychczasowych ustalen polskiej historiografii wskutek wysadzenia
p6zna nocy znajdujacego sie tam mostu zelazobetonowego oraz nieuzy-
wanego juz wowczas drewnianego odcieto droge odwrotu do Korostenia
Pociggom Pancernym ,Groza” (l'posa)**iNr 56, Kommunar” (KommyHnap)
o oraz dwom sktadom towarowym?* i pociggowi sanitarnemu’®. !
o Thobicze W tym samym czasie reszta 6 Brygady Jazdy dotarta pod wsie Mogil-

e

na oraz Czotéwka, gdzie okoto pétnocy szwadrony 12 i 14 Putkéow Ulanéw

33 Bitwa wolyrisko-podolska..., s. 997 — dok. nr 846.
34 W znanych autorowi materialtach rosyjskojezycznych dotyczacych wojny domowej w Rosji
nie figuruje sklad o takiej nazwie walczacy po stronie ,czerwonych”. Stuzyt natomiast
w Armii Czerwonej lekki (,szturmowy”) Pociag Pancerny Nr'27 ,Buria”. W ttumacze-
niu najezyk polski stowo to znaczy doktadnie to samo co , groza”, a mianowicie ,burza”.
Wydaje sie wiec, iz w Zrédlach polskich moglo nastapié przeinaczenie wlasciwej nazwy
2 tego pociagu i w rzeczywisto$ci w Korosteniu znajdowal sie wtedy Pocigg Pancerny
) Krasmasiathu : Nr 27 ,Buria”. Z drugiej jednak strony lekki Pociag Pancerny ,Groza” istnial wezesniej
w skladzie Sit Zbrojnych Potudnia Rosji. Sformowano go w listopadzie 1919 r. w rejonie
.Odessy jako pociag nieetatowy, wykorzystujac w tym celu Pociag Pancerny , Wilna Ukra-
ina” (BinpHa Ykpaina) zdobyty na armii Ukraifiskiej Republiki Ludowej. Ten za$ powstat
poprzez przemianowanie przejetego na poczatku sierpnia tego roku przez wojska ukrain-
skie sowieckiego Pociagu Pancernego , Kommunist Korosteriskowo Rajona” (KommyHmct
Kopocrenckoro Paitona). W styczniu 1920 1., biali” pozostawili Pociag pancerny ,Groza”
na stacji Tyraspol, gdzie w lutym tego roku znowu dostal sie on w rece sowieckie, po czym
ponownie przemianowano gona Pociag Pancerny ,Kommunist” (KommyHucr). Jego dal-
sze losy nie sgjednak autorowi wiadome. Wydaje sie jednak, ze by¢ moze te trzy pociggi
pancerne mogly mie¢ jaka$ wspdlna historie.

Sisowszczyzag

ﬁ

Szkic 2. Atak na Korosten formacji Korpusu Jazdy ptk. Juliusza Rommla przeprowadzony 35 W polskiej historiografii nie ma jasnosci co do liczby pociggdéw towarowych zniszczo-
w nocy z 9 na10 pazdziernika 1920 r. Krzyzykami zaznaczone zostaly miejsca, w ktérych ' nych wiym miejsc':u. Niekiedy bowiem mozna spotkac si¢ zinformacjg, iz w rejonie tym
pulki rzeczywiscie dokonaly zniszczen na poszczegdlnych liniach kolejowych. wykolejono tylko jeden skiad tego typu.

o 3 L : 36 J. Turkiewicz, Zarys historii wojennej 12-go Putku Utandw Podolskich..., s. 27; Utani Podolscy...,
Zrédlo: . Rémmel, Kawaleria polska w roku 1920, Warszawa 1934, s. 59 — szkic nr 5. $-T07-109. _
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zostaly zatrzymane ogniem km-6w oraz piechoty okopanej w odlegto-
Sci okoto trzystu metréw na pétnoc od przejazdu kolejowego na linii
biegnacej do Zytomierza. W oddali bylo stychaé jadacy po niej pociag
pancerny. Najprawdopodobniej byl to sktad, ktéry wezesniej strona pol-
ska rozpoznala jako Pocigg Pancerny Nr 39 ,Subbotnik” (Cy660THUK).
Przeciw niemu na torze ustawiono 4 Dzialon z 2 Baterii 3 Dywizjonu
Artylerii Konnej. Dowodzil nim ppor. Kazimierz Falewicz. Okoto godziny
02.00 nastapit sowiecki atak na przejazd kolejowy odparty przez dziaton
przy pomocy 12 Putku Utanéw Podolskich. Natomiast pozostale dziata
tej baterii do rana ostrzeliwaly miasto oraz dworzec kolejowy w Koro-
steniu. W nocy z 9 na 10 pazdziernika ogien na te same-cele prowadzila
réwniez 2 Bateria 6 Dywizjonu Artylerii Konnej. Trudno.jednak obecnie
stwierdzi¢, czy miat on jakis istotny wpltyw na dzialania rozpoznanych
przez strone polska sowieckich pociagéw pancernych?.

Wieczorem 9 pazdziernika nalezacy do 7 Brygady Jazdy 2 Putk
Szwolezeréw Rokitniadskich dotart do miejscowosci Stoboda Sadyb-
na*® z zadaniem ubezpieczenia postoju 1 Dywizji Jazdy. Jednoczesnie
z wlasnej inicjatywy jego dowddztwo wystalo patrol pod:dowddztwem
wachm. Stefana Kajderowicza, ktéry rozkrecit tory na linii Korosteri—
Zwiahel. W niedtugi czas potem, jak podaja polscy autorzy, wykoleity sie
tam odciete juz nieco wezesniej od Korostenia Pociagi Pancerne ,Groza”
i Nr 56 ,Kommunar” oraz sklady towarowe i sanitarny. W ten sposob tym
dwoém pociggom uniemozliwiono aktywny udziat w obronie stacji kolejo-
wej 1 miasta Korosten. Rozmiar katastrofy byt bowiem taki, iz wykluczat
samodzielne postawienie pociagéw na torze pfzez ich zalogi oraz napra-
we uszkodzonego toru. Wymagato to bowiem specjalistycznego sprzetu
oraz dodatkowych lokomotyw, jakie mogtly przyby¢ jedynie z Korostenia.

37 ]. Turkiewicz, Zarys historii wojennej 12-go Putku Utanow Podolskich..., s. 27, W. Gorecki, Zarys
historii wojennej 3-go Dywizjonu Artylerii Konnej..., s. 30; Z. Mianowski, Zarys historii wojen-
nej 6-go Dywizjonu Artylerii Konnej, Warszawa 1930, s. 16; J. Litewski, W. Dziewanowski,
Dzieje 1-go Putku Utanéw Krechowieckich..., s.394.

38 U czesci autoré6w mozna spotkaé tez nazwe ,Swoboda Sadybno” lub tez ,Sady-
ba - Stobédki”.

Z drugiej jednak strony jest rzecza dos¢ zaskakujaca, ze doswiadczone
obstugi tych pociagéw (lub raczej pojedynczego pociagu) dopuscily do ich
wykolejenia w tak prosty sposéb. Wbrew temu, co napisano wczesniej,
nie najlepiej Swiadczy to bowiem o jakosci pelnionej wéwczas na nich
stuzby. Moze by¢ to réwniez dowdd na to, iz tak daleki i na dodatek tak
rozlegly zagon polskiej kawalerit byt jednak dla dowddztwa sowieckiego
i krasnoarmiejcéw sporym i niemitym zaskoczeniem®.

Po wysadzeniu szeregu mostéw dnia 10 pazdziernika o godz.
03.30 rozpoczat sie atak 1 Dywizji Jazdy na miasto i stacje Korosten.
W szyku pieszym nacieraly 12 i 14 Putki Utanéw oraz trzy szwadrony
1 Putku Utanéw Krechowieckich, a takze stanowiacy straz przednig 7 Bry-
gady Jazdy 2 Putk Szwolezeréw wsparty przez 1 Konng Baterie*° 1 Dywi-

. zjonu Artylerii Konnej dowodzona przez por. Stanistawa Kopariskiego.

W trakcie pdzniejszych walk o zachodnig stacje kolejowg skutecznie
i odwaznie zwalczata ona sowiecki pociag pancerny, ktorego ogien poczat-
kowo spowodowatl nawet pewne krétkotrwale zamieszanie w polskich
szeregach. W starciu tym po raz kolejny w wojnie polsko-sowieckiej
odznaczyl sie por. Kopanski*, ktéry za dowodzenie bateria oraz za przeja-
wiong w czasie calego zagonu na Korosten ,wyjatkows” osobistg odwage
i poswiecenie zostal nastepnie przedstawiony do odznaczenia Krzyzem

39 A. Mniszek, K. Rudnicki, Zarys historii wojennej 2-go Pulku Szwolezeréw Rokitnianskich...,
+S. 32.

40 Tak wzorem rosyjskim przez caly okres wojny polsko-sowieckiej oraz jeszcze w latach
dwudziestych XX w. polscy artylerzysci konni nazywali te najstarsza formacje artylerii
konnej Wojska Polskiego.

Juliusz Rémmel, wspominajac po latach te wydarzenia, napisal:', Przed $witem
[10 X 1920 .- przyp. A.S.] brygada [7 Brygada Jazdy — przyp. A.S.] zblizyla sie do zachod-
niego dworca kolejowego korosteriskiego i rozpoczeta bdj z oddziatami zalogi Korostenia
1 pociggiem pancernym. Ten ostatni zostal rozbity przez artylerie konng [sic! - przyp.
A.S.]. Bateria por. Kopariskiego odznaczyla sie tu ponad wszelka pochwale. Dzialajac stale
poszczegblnymi dzialami w pierwszych rzutach kawalerii, bateria ta ogniem swym wciaz
torowala droge dzielnym szwolezerom [z 2 Pulku Szwolezeréw Rokitniariskich — przyp.
A.S.], ktorzy otrzymawszy od dowddcy brygady rozkaz cofniecia sig, wbrew temu prze-
szli do natarcia i wpadli do miasta na karkach nieprzyjaciela jednoczesnie z 6 Brygada
[Jazdy - przyp. A.S.], chociaz z innej strony” — zob. ]. Rémmel, Kawaleria polska..., s. 63.

—

4

- Zagon na Korosten

25



Walecznych®. Natomiast obrone ,krasnoarmiejcéw” na przedmiesciach
wspierat prowadzacy bardzo silny ogiert pociag pancerny®, ktéry do wyco-
fania sie w strone dworca zmusit dopiero 4 Dziaton 2 Baterii 3 Dywizjonu
Artylerii Konnej*.

Przebieg dzialan strony polskiej z 9 pazdziernika oraz szybkosé
i zdecydowanie nocnego i porannego natarcia szwolezeréw, utanéow
i artylerzystow konnych z dnia nastepnego spowodowaly, iz stronie
sowieckiej nie udata si¢ proba oparcia obrony o znajdujace sie w Koro-
steniu pociagi pancerne. Pomimo iz dwa z nich ,dzielnie” ostaniaty wcale
liczna i silng sowiecky piechote wycofujaca sie z przedmies$¢ w kierunku
miasta pod naporem 2 Pulku Szwolezeréw oraz 1, 12 1 14 Putkéw Utanéw,
Polacy zdotali opanowacé wszystkie istotne dla nich cele. Z jednym z tych
pociagdéw strzelajacym z dworca kolejowego w Korosteniu skuteczny
pojedynek prowadzita 1 Bateria 3 Dywizjonu Artylerii Konnej. W wyniku
jej ognia byt on zmuszony do wycofania si¢ ze stacji. Natomiast drugi
z nich prowadzil bardzo silny ogief przez dtugi czas uniemozliwiajacy
ulanom zajecie miasta. Dopiero 4 Dzialon 2 Baterii tego dywizjonu spo-
wodowat jego wycofanie sie z walki i opuszczenie miasta. W jej trakcie
1 Bateria 3 Dywizjonu Artylerii Konnej stracita jednego rannego bom-
bardiera oraz pie¢ rannych koni. Jeden z tych pociggdw pancernych

42 CAW, Akta Personalne, 1769/89/2430, Kopariski Stanistaw. Wniosek na odznaczenie
Krzyzem Walecznych por. Stanistawa Kopanskiego z dnia 13 VII 1921 r. Po raz pierwszy
(inie ostatni) por. Stanistaw Kopaniski odznaczyt sie juz podczas walk ulicznych w Wilnie
w dniach 19 1 20 IV'1919 r. Sam zainteresowany, jak na ,rzetelnego fachowca” i rasowe-
go artylerzyste konnego przystalo, nie wspominat o swoich zastugach w tej walce — zob.
S. Kopanski, Moja stuzba w Wojsku Polskim 1917-1939, Londyn 1965, s. 109.

43 Owczesny dowédca Korpusu Kawalerii ptk Rommel w swoich wspomnieniach (Kawaleria
polska w poscigu za Budiennym..., s. 172) wyraznie pisze o dwéch pociagach pancernych
ostrzeliwujgcych polskie natarcie przeprowadzone rankiem 10 X 1920 r.: , [...] wszystko
peka i zaczyna sie beztadny odwrot [czerwonoarmistéw — przyp. A.S.]. Tylko dwie pan-
cetki dzielnie ostaniajg cofajacych sie. Jest to kulminacyjny punkt bitwy”.

44 J.Turkiewicz, Zarys historii wojennej 12-go Putku Utandw Podolskich..., s. 27; A. Mniszek, K. Rud-
nicki, Zarys historii wojennej 2-go Putku Szwolezeréw Rokitniariskich..., s. 32-33; W. Gorecki,
Zarys historii wojennej 3-go Dywizjonu Artylerii Konnej..., s. 30-31; ]. Litewski, W. Dziewanow-
ski, Dzieje 1 Putku Ulandw Krechowieckich..., s. 394.

tego dnia stat sie pono¢ ,zdobyczg” 6 Brygady Jazdy czy tez raczej calej
1 Dywizji Jazdy*. ! '
Natomiast do Pociaggéw Pancernych ,Groza” i Nr 56 ,Kommunar”
wykolejonych w rejonie miejscowosci Stoboda Sadybna wskutek roze-
brania toru dotgczyt kolejny sktad. Wedtug dotychczasowych ustaler
polskiej literatury historycznej byt to Pociagg Pancerny Nr 64 ,,Centrobron”
(Llentpo6pons). Parowdz czotowego pociggu po zjechaniu z toru zaryt sie
gleboko w nasyp. Za nim staly dwa kolejne parowozy, ktérych obstuga
uratowala sie ucieczka. Jednocze$nie mozna réwniez spotkaé informa-
cje o podpaleniu czesci pojazdéw przed ich opuszczeniem przez obsady.
Ogodtem wykolejono tam ponoc¢ szes$¢ parowozéw. Natomiast w sktadach
pociaggdéw pancernych byly cztery dziata polowe* orazjedno 152,4 mm (?)

+ dzialo morskie systemu Cannet, a takze wiele ckm-éw. Wedlug usta-

leri polskiej historiografii w miejscu katastrofy tor przedstawial szereg
poprzewracanych oraz spigtrzonych wagonéw i lokomotyw. Za nimi staly
opuszczone przez obstugi pociagi towarowe oraz jeden sanitarny.

W tym samym czasie putki 2 Dywizji Jazdy po zniszczeniu mostéw
lezacych na szlakach kolejowych znajdujacych sie na wschéd i potu-
dniowy wschéd od Korostenia rozpoczely marsz do miasta, podejmujac
walke z sitami ,czerwonych” prébujacych sie z niego wydostaé. Dywi-
zjon zlozony z 3 i 4 Szwadronéw oraz Szwadronu Karabinéw Maszy-
nowych 201 Ochotniczego Putku Szwolezeréw nalezacego do 9 Brygady
Jazdy wraz z 1 Baterig 4 Dywizjonu Artylerii Konnej obsadzit rejon wsi
Chotynéwka. Sitami tymi dowodzit rtm. Ludwik Szwejcer. Natomiast
112 Szwadrony tego putku obsadzily wies Nowaki. Wsie te lezaly po obu
stronach toru kolejowego biegngcego do Kijowa. Przydzielonej do putku

45 Tak faktjego uszkodzenia, a nastepnie opuszczenia przez wlasng zaloge okresla niekiedy
przedwojenna oraz powojenna i wspélczesna literatura przedmiotu. Pamietac jednak
nalezy, iz zaden z tych pojazdéw nigdy nie zostat obsadzony polskimi obstugami. Tak
wiec w rzeczywistosci, o ile oczywi$cie uznamy, ze w dotychczasowej fachowej literatu-
rze wydarzenia te przedstawiono dostatecznie precyzyjnie, byta to jedynie strata zadana
nieprzyjacielowi, a nie zdobycz wojenna. :

46 Zapewne byly to rosyjskie 76,2 mm armaty polowe wz. 1902.
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artylerii konnej udato sie wtenczas uszkodzi¢ go ogniem artyleryjskim,
co spowodowato pono¢ wykolejenie sie manewrujgcej na nim sowieckiej
lokomotywy z platforma®.

Dzialania w rejonie Chotynéwki prowadzil wtenczas réwniez
108 Rezerwowy Pulk Utanéw, ktéry wraz ze Szwadronem Technicznym*®
z 2 Grochowskiego Putku Utanéw imienia Dwernickiego otrzymat roz-
kaz zniszczenia do godz. 03.00 znajdujgcego sie tam mostu kolejowego
na linii biegngcej do Kijowa. Oznaczona w rozkazie miejscowos¢ putk
osiggnat na czas i po wzigciu do niewoli kilkunastu ,krasnoarmiejcéw”
posuwat sie w kierunku toru kolejowego. Zadania swego nie mogt jed-
nak wykona¢, gdyz most miat kamienng konstrukeje, a ilo§¢ materiatu
wybuchowego posiadanego przez.oddzial po poprzedniej akcji na moscie
pod Krasnosiotkg nie wystarczata juz na jego wysadzenie. W zwiazku
z tym zerwano szyny* i po godzinie pulk pomaszerowat dalej na swoj
kolejny cel. Pomimo tych prowizorycznych uszkodzert na moscie tym
wkroétce wykoleit sie nadjezdzajacy z Kijowa pocigg towarowy wiozacy
do Korostenia amunicje i zywnos$¢ oraz sztab sowieckiej brygady piecho-
ty. Jego lokomotywa zaryla gteboko w piasku nasypu, corspowodowato
skuteczne zablokowanie linii. Ponadto w rece utanéw z 1 Szwadronu
108 Rezerwowego Putku Utanéw obok wiezionego pociagiem fadunku
dostalo. sie réwniez pietnastu jericow. Natomiast ulani ze Szwadro-
nu Technicznego 2 Putku Ulanéw zdobyli sztandar 49 Putku Strzelcoéw

47 W dotychczasowej polskiej literaturze nie ma jasnosci co do rzeczywistego przebiegu
tych wydarzen oraz loséw i pochodzenia wspomnianego tutaj skladu. O jego wykoleje-
niu w taki sposob pisze chocby E. Gruszecki (Zarys historii wojennej 3-go Putku Szwolezeréw
Mazowieckich imienia Putkownika Kozietulskiego, Warszawa 1929, s. 27). Tymczasem nie jest
wykluczone, iz w opisie tym mowa jest o tym samym pociagu, ktéry wykoleil 108 Rezer-
wowy Pulk Ulanéw. '

48 W praktyce byt to raczej pluton, a nie szwadron techniczny.

49 Wedtug oficjalnych dziejow pézniejszego 2 Putku Ulanéw Grochowskich im. gen. Dwer-
nickiego tor uszkodzono w dwéch miejscach, przy czym to drugie uszkodzenie jakoby
mialo sie przyczyni¢ do wykolejenia pociggu pancernego nadjezdzajacego z Korostenia.
W rzeczywistosci najprawdopodobniej wygladato to jednak inaczej i nie doszto do wykole-
jenia tam zadnego pojazdu tego typu—zob. W.S. Herkner, Zarys historii wojennej 2-go Putku
Utanéw Grochowskich im. gen. Jozefa Dwernickiego, Warszawa 1929, s. 36.

Pieszych Armii Czerwonej oraz po krotkiej walce wzieli do niewoli kilku-
dziesieciu ,krasnoarmiejcéw” z obstugi pociagu, a takze szesciu czton-
kéw ,komsostawu” ze sztabu sowieckiej 17 Brygady Strzelcéw. Sztandar
zostat znaleziony podczas rewizji osobistej jednego z jeficow. Jednocze-
$nie zwyciescy kawalerzysci dodatkowo uszkodzili parowéz®.

Nad ranem wskutek powodzenia natarcia polskiego prowadzone-
go od zachodniej i potudniowo-wschodniej strony Korostenia walcza-
ce ze szwolezerami, ulanami i artylerzystami konnymi sily sowieckie
poczely wycofywac sie najpierw do miasta, a potem gltéwnie w kierunku
wschodnim. W wyniku tego wkrétce w poblizu Chotynéwki znalazt sie
rowniez wycofujacy sie z Korostenia sklad rozpoznany przez strone pol-
ska jako Pociag Pancerny Nr 39 ,Subbotnik”. Pomimo polskiego ognia

« artyleryjskiego i ognia dwéch plutonéw ckm-6w strzelajacych z pozycji

wysunietej przed wie§ Nowaki jego zaloga wylacznie przy pomocy wia-
snych sit postawita na torach wykolejona na wysadzonym wczesniej przez
108 Rezerwowy Putk Utanéw odcinku toréw lokomotywe z wagonem
(wagonami?) towarowym. Polskie ckm-y strzelaly do obserwatoréw arty-
leryjskich pociggu rozmieszczonych ,na dachach pociggu”. Spowodowato
to ostrzat artyleryjski z jego dzial, ktéry skierowano przeciw Nowakom.
Te zas wkrétce zaczely plonaé.

W tej dramatycznej walce uczestniczyty réwniez dwie baterie pol-
skiej artylerii konnej. Pierwsza z nich, a mianowicie 1 Bateria 4 Dywizjo-
nu Artylerii Konnej z powodu fatalnego uksztaltowania terenu strzelala
z potodkrytej pozycji znajdujacej sie pod Nowakami®. Ranny zostat kie-
rujacy jej ogniem mjr Jan Dunin-Wasowicz. Ponadto stracita ona kilka
zabitych i rannych koni oraz jeden wéz amunicyjny. Natomiast 1 Bateria

50 Kawaleria polska w poscigu za Budiennym..., s. 173-175; W.S. Herkner, Zarys historii wojen-
nej 2-go Putku Utanéw Grochowskich..., s: 36; A. Dobronski, Utani Grochowscy, Warszawa—
Bialystok 1992, s. 39; ]. Majka, A. Cebula, Utani Kréla Jana. Z dziejéw 20 Putku Ulanéw
im. Kréla Jana III Sobieskiego, Warszawa, b.r.w., s. 18.

51 Wladystaw Lubieniski (Zarys historii wojennej 4-go Dywizjonu Artylerii Konnej, Warszawa
1929, s. 22) blednie podaje, iz bateria zajmowala pozycje pod wsia Newinki.

- Zagon na Korosten

29



7 Dywizjonu Artylerii Konnej Wielkopolskiej swoje stanowisko miata
na wzgorzu lezacym na pétnoc od wsi Nowaki*.

Pomimo ognia oémiu polskich dzial oraz mimo pono¢ ,bardzo
duzych” strat pociag ten zdotat wycofaé sie w kierunku Kijowa. W jego
zatrzymaniu nie pomogta takze barykada ustawiona na torach za wsig
Nowaki przez ludzi ppor. Edwarda Witkowskiego.

Po latach wydarzenia te tak opisal jeden z ich uczestnikéw, ktéry
za te walke zostat nastepnie odznaczony Krzyzem Srebrnym Orderu
Wojennego Virtuti Militari®:

Przed godzing 4 przenikliwy glos trabki obudzit §pigcych. W kilkana-
$cie minut potem szwadrony ruszyly w nakazanym kierunku. Wstawat
szary, brudny, deszczowy ranek dnia 10 pazdziernika. [...] Z nieustaja-
cego huku armat pod Korosteniem wnioskowali$my, ze bitwa rozgo-
rzafa na dobre. [...] Dazono do bitwy, co sitw nogach konskich.

Okoto godziny 7-8 rano osiggnelismy wie$ Chotynéwke, poto-
zong przy torze kolejowym Korosten—Kijéw. [...] Gdy tylko szwadron
[Szwadron Km 201 Ochotniczego Putku Szwolezeréw — przyp. A.S.]
minat tor kolejowy, posuwajac si¢ z Chotynéwki w kierunku na Nowa-
ki, ujrzelismy kolumne piechoty nieprzyjacielskiej [...]. Na torze za$
stal zrzucony z szyn bolszewicki parowéz, ugodzony celnym strzalem
naszej artylerii [1 Baterii 4 Dywizjonu Artylerii Konnej — przyp. A.S.].
Padt krétki rozkaz dowddcy szwadronu: ,W lewo nieprzyjacielska
piechota. Do walki pieszej”. [...] Na rozpoczecie ognia nie trzeba bylo
dtugo czekad. [..4 Kolumna zaczeta sie rozsypywac na péinocina potu-
dnie od drogi [...]. Na drodze zostalo jedynie kilkudziesieciu czerwo-

nych, ktérzy oddali dusze czartu. [..] W chwili wydawania rozkazu

52. W oficjalnej przedwojennej wersji dziejéw 7 Dywizjonu Artylerii Konnej Wielkopol-
skiej podano, iz 10 X 1920 r. bateria ta strzelala do Pociggu Pancernego Nr 56 , Kommu-
nar”, a nie do ,Subbotnika”. Jak wynika z dalszej czesci tekstu tego opracowania, teza
ta moze by¢ zgodna z 6wczesng rzeczywisto$cia — zob. ]. Antropow, Zarys historii wojennej
7-go Dywizjonu Artylerii Konnej Wielkopolskiej, Warszawa 1928, s. 11.

53 Mowa tutaj o 6wczesnym wachmistrzu Janie Chludzifiskim, pézniejszym oficerze stuzby
stalej kawalerii.

z lasu od strony Korostenia wyjechata dymiaca pancerka. Posuwala
sie wolno w naszym kierunku. Jednoczesnie'do pierwszego plutonu
karabinéw maszynowych podbiegl ze wsi lacznik i pluton zaczat si¢
wycofywad. [...] Odwrdt... Dlaczego? ,,Co robi, do cholery, nasza arty-
leria? Milczy, jakby jej kto kij w gardlo wsadzil” — odezwat sie ktdrys
z amunicyjnych. Faktycznie, pomyslalem, przeciez do tej pory powin-
najuz byta zacza¢ gadad. [..]

" Pancerka tymczasem doszla do tylnych linii czerwonych i roz-
poczela ogien artyleryjski na wies. Pociski z szumem przelecialy nam
nad glows. [...] Uderzyly w wies i w kilku miejscach wzniecity pozar.
We wsi petno bylo koni i wozéw. Wytworzyto sie bardzo ciezkie poto-
zenie. [...] We wsi stychaé'krzyki i widaé beztadne walesanie sie koni.
Jeden z pociskéw uderzyt w woéz amunicyjny plerwszego plutonu
karabinéw maszynowych. Pada zabity plutonowy [Eugeniusz — przyp.
A.S.] Majewski, ktérego pocisk przeszywa na polowe, ciata konskie
porozrywane na kawalki. [..]

Tymczasem pancerka bezkarnie, wolno zblizata sie coraz bar-
dziej do naszych stanowisk. Chwile zatrzymala sie przez mostem
na rzece Uz, potem przekroczyta go wolno i podeszta do zrzuconego
z szyn parowozu. Bez zadnego rozkazu oba karabiny skierowaly swoj

ogieri na pancerke. Stycha¢ bylo, jak pociski uderzaty w stalowe scia-

_ ny, nie wyrzadzajac zadnych szkéd. Kazalem przerwac ogien, lecz

‘pancerka, widzac nas jak na dloni, zaczela prazy¢ do nas ze wszyst-

kich swoich cigzkich karabinéw maszynowych. Nie bylismy okopani,
bo nie mieli§my na to czasu. [...] Przywarli§my wszyscy do ziemi i Bég
wie, jak dtugo bysmy lezeli bez ruchu, gdyby nie strzaty naszej arty-
lerii skierowane do pancerki ze wsi Nowaki. Wskutek tych strzatéw
karabiny maszynowe pancerki przeniosty swéj ogieri na nasza arty-
lerie, pozostawiajac nas w spokoju. Ogien naszej artylerii byl niecelny,
pociski przenosity lub uderzaly w podndze nasypu kolejowego, nie

wyrzadzajac pancerce zadnej krzywdy.

- Zagon na Korosten
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Daleko na péinoc od Nowak odezwala sie jakas inna artyleria
[Byta to 1 Bateria 7 Dywizjonu Artylerii Konnej Wielkopolskiej — przyp.
A.S.]. Skutek ten sam z tg jeno réznicg, ze niektére pociski padajg
w obrebie naszego plutonu. Bolszewicy o§mieleni nieskutecznym
ogniem wychodzg z wagonéw, przystepuja do podnoszenia znajdu-
jacego sie przed nimi zepsutego parowozu. Kilku z nich weszto na dach
wagonéw. Pélgtosem podaje komende: kapr. [kapral — przyp. A.S]
Frenkiel, cel - obserwatorzy na dachu pancerki. Kapr. Koszewski, cel -
pracujacy ludzie przy naprawie lokomotywy. Odlegtosé 400 metréw.
Po chwili uslyszatem odpowiedz , gotéw”... Ognia! Skomenderowatem.
Koto parowozu zakottowalo si¢, obserwatorzy spadli z dachu na ziemie.
W odpowiedzi na to dostalismyznowu ogien z pancerki, ale nauczeni
poprzednim doswiadczeniem zdazyliémy pokopaé sobie jakie takie
wneki strzeleckie. Gdy ogien ucichl, ustyszatem ze wsi glos dowdd-
cy szwadronu: ,Wachmistrz Chludziriski, wycofa¢ sie z karabinami
do wsi”. [..] W czasie naszego wycofywania sie czerwoni wznowili
prace przy zepsutym parowozie, tym razem jednak zastaniajac sie sta-
lowymi tarczami. Po ustawieniu karabindéw na nowych stanowiskach
rozpoczelismy ogient do pracujacych, jednak byt on mato skutecz-
ny, gdyz czerwoni postawili zepsutg lokomotywe na szyny i pchajac
japrzed soba, wycofali sie na Kijow. Jakby na pozegnanie padia krétka
seria z ckm pancerki bolszewickiej ,, Subotnik”. Kapr. Frenkiel ugodzo-

ny w serce osunal sie na ziemie [...]. Bitwa byta skonczona**.

Taki korzystny dla Sowietéw obrét spra@)vy nalezy uzna¢ za spory
wyczyn. Obok chyba malo skutecznego ognia polskiej artylerii byt on takze
efektem bardzo dobrej postawy zatogi tego pociggu pancernego oraz sku-
tecznego i silnego ognia jego artylerii, a takze ckm-6w. Niebagatelna role
odegrat takze fakt; iz w tym samym czasie szwolezerowie i artylerzysci
konni zmuszeni byli odpiera¢ silne ataki prébujacej przebi¢ sie przez

54 ]. Chludziniski, Epizod z zagonu na Korosten..., s. 66—69.
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Szkic 3. Walka 11 4 Plutonéw Szwadronu Km 201 Ochotniczego Putku Szwolezeréw
oraz 1 Baterii 4 Dywizjonu Artylerii Konnej z domniemanym Pociggiem Pancernym
Nr 39, Subbotnik”, a w rzeczywistosci z Pociagiem Pancernym Nr 56 , Kommunar” pod
wsia Nowaki nad ranem dnia 10 pazdziernika 1920 r.

Zrédto: J. Chludzinski, Epizod z zagonu na Kovosters — pazdziernik 1920 [w:] Epizody kawale-
ryjskie. Zbior wspomnien;, O§wiecim 2012, s. 67.




polskie pozycje sowieckiej piechoty. W pewnej mierze bowiem jej kle-
ska uratowala rzekomego , Subbotnika”. Warto tez pamieta¢, iz wedtug
dotychczasowej polskiej historiografii byt to jedyny pociag, jaki zdotat
wyrwac sie z Korostenia lub tez dziatajgc w jego poblizu, nie zostat znisz-
czony przez Korpus Jazdy ptk. Rommla®.

Analizujgc w koncu lat trzydziestych XX w. wlasnie ten konkretny
przypadek taktyczny, 6wczesny ptk dyplomowany Aleksander Radwan-
-Praglowski stwierdzit:

Z pieciu nieprzyjacielskich pancerek [sic! — przyp. A.S.], grupujacych
sie w zasiegu wezla kolejowego Korosten, , Subotnik” byt jedyna, ktéra
przebila sie i ocalata.

Dokonata tego, bo miata dzielnego dowddce i dobra obstuge.
W walce o przebicie si¢ zadala ona naszej kawalerii, a takze artylerii
konnej powazne straty. Dzialanie tej panceﬂ<i =choé dotyczy przeciwni-
ka—moze stuzy¢ za dobry przyklad. Opis autora oparty na podiozu jego
dwezesnego widnokregu taktycznego [...] nie dostarcza danych dosta-
tecznych do oceny, czy strona polska mogta byta pancerke zatrzymac?
Moze byloby to mozliwe, gdyby ogien artylerii byl celniejszy. W grun-
cie rzeczy jedynie artyleria mogta zada¢ pancerce skuteczne razy. Ale
bateria nasza zostata zwalczona przez pancerke, ktéra miata gruby pan-
cerz, liczne karabiny maszynowe i dziata. Skoro nie bylo zaskoczenia
ogniowego, wszystkie korzysci walki ogniowej byly po stronie pancerki.

Szczesliwa ucieczka pancerki byla aktem egoizmu poswieca-
jacym pozostate-oddzialy sowieckie na pastwe losu. W nastepstwie
wydarzen zostaly one zniesione przez nas®. Pancerka uratowala siebie,
ale nie uczynita nic, aby ocalié¢ swoich towarzyszy broni. [...]*".

55 W. Lubieniski, Zarys historii wojennej 4-go Dywizjonu Artylerii Konnej..., s. 22; ]. Antropow,
Zarys historii wojennej 7-go Dywizjonu Artylerii Konnej..., s. 11; E. Gruszecki, Zarys historii
wojennej 3-go Putku Szwolezeréw Mazowieckich..., s. 27.

56 Ogétem podczas tego starcia w rece zolnierzy 201 Ochotniczego Putku.Szwolezerdw
dostalo sie bowiem okoto 500 jericéw oraz jeden km.

57 Patrz przypis redakeyjny do wspomnien rtm. J. Chludzinskiego autorstwa ptk. dyplo-
mowanego A. Radwan-Praglowskiego [w:] Epizody kawaleryjskie. Zbior wspomniei..., s. 70.

Po zdobyciu miasta i stacji dokonano gruntownego zniszczenia tam-

tejszej kolejowe] infrastruktury technicznej. Obciazony wieloma jeficami

oraz zdobycza Korpus Jazdy ptk. Rémmla noc z 10 na 11 pazdziernika spe-

dzit w poblizu Korostenia, po czym nastepnego dnia wyruszyt w droge
powrotng®®. W trakcie tego marszu pod wsig Stoboda Sadybna 1 Dywizja
Jazdy przechodzita obok miejsca wykolejenia pono¢ az trzech wspomi-

nanych powyzej sowieckich pociaggdéw pancernych. W zwigzku z tym ptk

Rémmel wydat rozkaz doktadniejszego ich zniszczenia. Zadanie to wyko-

nat dziaton 1 Baterii 3 Dywizjonu Artylerii Konnej, ktory z dystansu kilku-

dziesieciu krokéw oddal po jednym strzale do kotta kazdego z parowozoéw.

Jego

ogniem kierowal pono¢ sam ptk Rémmel, ktéry byt pochodzacym

z armii rosyjskiej artylerzystg stuzgcym niegdys w carskiej Lejb Gwardii.

amunicji pozostawionej w pociaggach® przez ich zalogi oraz zdemolowala

+ Ponadto artyleria konna korpusu uzupelnita braki amunicji z zapaséw

znajdujace si¢ w nich dziata, wykrecajac z nich zambki®.

58

Kornel Krzeczunowicz (patrz: K. Krzeczunowicz, Ostatnia kampania konna. Dziatania
armii polskiej przeciw Armii Konnej Budiennego w 1920 roku, Londyn 1971, s. 313) napisat: , Ptk

_ Rémmel postanowil wracaé krétsza droga wzdluz toru kolejowego Korosten-Zwiahel, tak

59

60

dla szanowania sit zmeczonych ludzi i koni, jak i dla zniszczenia zagrazajacej naszym

-tylom 7 D.P. [w rzeczywistosci byla to 7 Dywizja Strzelcéw — przyp. A.S.] nieprzyjaciel-

skiej. Nastepnym obiektem naszego natarcia miala by¢ nieprzyjacielska 58 D.P. [czyli
58 Dywizja Strzelcéw = przyp. A.S.] w Olewsku, okrakiem na linii kolei Korosten—Sarny
stojaca (do tego zagonu juz nie dojdzie z powodu zawieszenia broni)”.

Informacja ta jest do$¢ zastanawiajaca wobec faktu, iz wedlug czesci polskich auto-
réw pojazdy wykolejone pod Stoboda Sadybng mialy juz wczes$niej zostaé podpalone
przez wlasne obstugi: Gdyby tak bylo, to wjaki sposdb z pozaru uratowata sie amunicja
artyleryjska?

Kornel Krzeczunowicz (patrz: K. Krzeczunowicz, Ostatnia kampania konna..., s. 313) tak
opisal to wydarzenie: ,Rankiem 11 pazdziernika mamy juz meldunki naszych patroli
o tym, ze zalogi porzucily trzy odciete na tej linii kolejowej [z Korostenia do Zwiahla —
przyp. A.S.] pociagi pancerne. Ptk Rémmel osobiscie zabawia sig »rozstrzeliwaniem«ich
lokomotyw, jednym granatem kazda, aby nie marnowa¢ amunicji. Tymczasem wzboga-
camy sie amunicja wyladowana z tych pociggdéw i wykrecamy zamki z dzial”.

- Zagon na Korosten
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Szkic 4. Plan odwrotu dywizji i brygad Korpusu Jazdy pik. Juliusza Rémmla spod Koro-
stenia dnia 11 pazdziernika 1920 r.

Zrédlo: Kawaleria polska w poscigu za Budiennym. Dziennik wojenny b. d-cy 1 Dywizji Kawalerii
generata dywizji Juliusza Rémmla, cz. 2, Lwoéw (b.r.w.), s. 176 — szkic nr 33.

Podczas tych czynnosci z pobliskiego lasu wybieglo kilku sowieckich
maszynistéw, ktérzy wedtug stéw pamietnikarza prosili pono¢ o nie-
niszczenie ich parowozéw®. Jeden z nich byl zupetnie pijany i ,pchat sie
zuchwale naprzod, oberwat po pysku i od razu sie uspokoil”. Artylerzysci
konni nie bardzo wiedzieli, jak traktowaé tych ludzi: czy jako kombatan-
téw, czy tez jako cywili przymusowo zmobilizowanych przez bolszewikow.
Ich desperacja wynikata natomiast z faktu, ze bez swoich parowozéw byli
oni nikomu niepotrzebnym balastem, na dodatek pozbawionym $rod-
kéw do zycia. Cale to zajscie i postdj dywizji nie trwato dluze] niz jedng
godzine®.

Oficjalne efekty zagonu na Korosten

Zagon na Korosten zakonczy! sie niekwestionowanym sukcesem Korpu-

su Jazdy, ktéry 12 pazdziernika 1920 r., po rozbiciu w drodze powrotnej
17 Brygady Strzelcow Armii Czerwonej, na powrdt znalazt sie po polskiej
stronie frontu. W meldunku zlozonym tego dnia przez jego dowddztwo
podano, ze w toku tego rajdu:

Trzy pociagi pancerne bolszewickie, ,Groza”, ,Komunar” i ,,Centro-
brony”, kursujace stale miedzy miejscowosciami Korostefi-Andrejowi-
cze, zostaly miedzy kol[onig —przyp. A.S.] Wiesenthal a miejscowoscig
Stoboda Krasnopol odciete, wykolejone i zupelnie zniszczone. Zaloga
‘pancerek z czescia km zdolala zbiec [..] Stacja i most w miejscowosci
Korosteri powaznie uszkodzone. [...] Straty nieprzyjaciela — znaczne,
okolo 400 zabitych.

61 A co z weze$niejszym ich podpaleniem, ktérego najprawdopodobniej dokonali ci sami
ludzie? Znowu sprzecznos¢ trudna do wyjasnienia.

62 Kawaleria polska w poscigu za Budiennym..., s. 156-179; idem, Kawaleria polska..., s. 49-68;
S. Kopariski, Moja stuzba..., s. 111; K. Florjanowicz, Zarys historji wojennej 1-go Dywizjonu
Artylerii Konnej imienia Gen. Jozefa Bema, Warszawa 1929, s. 24; W. Legun, Zarys historii
wojennej 9-go Dywizjonu Artylerii Konnej..., s. 15; K. Krzeczunowicz, Ostatnia kampania
konna..., s. 306-313. :
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Dotychczasowa zdobycz: okoto 2000 jericéw (z 17 BS rez.
[czyli z 17 Rezerwowej Brygady Strzelcéw — przyp. A.S.] i 7 D[ywi-
zji — przyp. A.S.] S[trzelcdw — przyp. A.S.], 12 armat, z tego 5 pozosta-
fo zniszczonych na zdemolowanych pociggach pancernych, 4 tanki
[sic! — przyp. A.S.]%, okolo 40 km, zniszczono trzy pociggi pancerne
nieprzyjacielskie, wzieto kase, kilkanascie aparatéw telefonicznych
i telegraficznych. Dokladnego wykazu zdobyczy brak.

Straty wlasne: zabity por. Czestaw Jakubowski z 14 P[utku - przyp.
A.S.] Ullanéw - przyp. A.S.], rannych kilku oficeréw i okoto 50 szere-
gowych rannych i zabitych. Doktadnego meldunku strat brak. [...]

Stan moralny - wy$mienity. Stan fizyczny — bardzo wielkie prze-

meczenie ludzi i koni®.

Nastepnego dnia informacje te, zapewne po zebraniu szczegdlowych

raportow z poszczegdlnych oddzialéw, zostaly uscislone i w meldunku
dowédztwa Korpusu Jazdy odnotowano wowczas: ,Wedtug ostatnich
meldunkéw zdobycz Korpusu Jazdy wynosi: 3,4 tys. jenicow, 45 km lub
wiecej, 14 dzial, z tego prowadzi sie ze sobg 8 dzial, 5 pozostalo na pocia-
gu panclernym — przyp. A.S.], a 1 dzialo zdemontowane pozostawita
VIII Brygada — przyp. A.S.] Jlazdy — przyp. A.S.]. 3 pociagi pancerne
wykolejone i zdemolowane kolo kol[onii - przyp. A.S.] Wiesenthal, czesci
taboréw 7 D[ywizji — przyp. A.S.] S[trzelcow — przyp. A.S.], liczny sprzet
telefoniczny itd., itd.”s. Wzrosly tez nieco straty wlasne, ktére wyniosty
ostatecznie jednego oficera zabitego i czterech rannych, jednego rannego

63 Jest to ewidentna pomylka i w rzeczywistosci chodzilo o cztery zamki do dzial, a nie
o zadne ,tanki”, ktérych w Korosteniu ani w jego okolicach wtenczas nie bylo.

64 Bitwa wolyrisko-podolska..., s. 1041-1042 — dok. nr 885. Zob. tez: ibidem, s. 1043-1044 — dok.
nr 888, gdzie mowa jest takze o: ,Dotychczasowa zdobycz: okolo 2000 jericéw [...],
12 armat, z tego 5 pozostato na pancernych pociggach popsute. Wzieto cztery zamki
[do dzial — przyp. A.S.]. Okolo 40 km. Trzy pancerne pociagi, pociag sanitarny, pociag
towarowy, sze$¢ lokomotyw, bardzo wielkg ilo$¢ taboréw, kase, kilkanascie aparatéw
telegraficznych i telefonicznych etc. [...] Szczegdly strat i zdobyczy nie s3jeszcze mel-
dowane”. Nie ma tam natomiast zadnej wzmianki o rzekomych ,tankach”.

65 Ibidem, s. 1061-1062 — dok. nr 904. Ponadto zob. takze: ibidem, s. 1063-1064 — dok. nr 906.

podchorazego, a takze ok. 25 zabitych i zaginionych oraz pie¢dziesieciu
rannych szeregowych®e.

Przytoczone tutaj dane dotyczace zdobyczy oraz strat poniesionych
przez Korpus Jazdy ptk. Rommla w trakcie zagonu na Korosten, poza rze-
komymi ,tankami” oraz, o czym szczegbétowo nizej, kontrowersjami doty-
czacymi liczby zniszczonych sowieckich pociggdw pancernych, mozna
uzna¢ za do$¢ wiarygodne. Ich poréwnanie moze by¢ tez dobra miara
jego 6wczesnego sukcesu.

Tak wedltug przebadanych obecnie przez autora dokumentéw archi-
walnych oraz Zrédet relacyjnych i oficjalnych, pisanych przed 1939 r.,
historii oddzialéw uczestniczacych w pazdzierniku 1920 r. w zagonie
na Korostenn w bardzo ogélnych zarysach mialty przebiega¢ wydarzenia
z nim zwigzane. Tak tez miato wyglada¢ zniszczenie sowieckich pocia-
gow pancernych. Autor ma réwniez nadzieje, ze mimo licznych niekon-
sekwencji, niescistosci, sprzecznosci oraz niedopowiedzen i przeinaczen
wystepujacych w znanej mu polskiej literaturze przedmiotu przedstawio-
na przez niego interpretacja zawartego w niej materiatu faktograficznego
jest w miare prawidlowa i obiektywna.

Orzetwz. 19 wykonany
W 1920 r. (Muzeum
Narodowe w Krakowie/
domena publiczna)

66 Ibidem, s. 1061-1062 — dok. nr 904.
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Kontrowersje dotyczace liczby zniszczonych
sowieckich pociagow pancernych

w Korosteniu podczas zagonu

Korpusu Jazdy ptk. Juliusza Rommla

w pazdzierniku192or.

Pomimo przedstawionych powyzej faktéw dokladna analiza wczesniej-
szej, gtéwnie powstalej w okresie II Rzeczypospolitej, literatury powodu-
je, 1z rodzg sie pewne, niekiedy do$¢ zasadnicze, watpliwosci dotyczace
stopnia zgodnosci tej wizji z istniejacg wOwczas rzeczywistoscig. Jest
ich co najmniej kilka. Pierwsza z nich dotyczy liczby i nazw sowieckich
pociagéw pancernych operujacych w dniach od 9 do 10 pazdziernika
1920 r. w Korosteniu lub tez w jego bezposrednim poblizu. Z odpowie-
dzig na to pytanie w sposéb bezposredni taczy sie bowiem precyzyjne
wskazanie na liczbe pociagdw, jakie w tym czasie mogly podja¢ walke
z polska kawalerig. Od tego za$ zalezy prawidlowa i rzetelna ocena suk-
cesu odniesionego przez nig w tej operacji oraz mozliwo$¢é w miare pre-
cyzyjnego opisu-dziatan bojowych zwigzanych z walkg o miasto i dworce
kolejowe. Kolejna odnosi sie natomiast do okreslenia liczby i okolicznosci
oraz nazw sowieckich sktadéw pancernych zniszczonych przez Korpus
Jazdy w Korosteniu i jego okolicy. W koricu ostatnig watpliwoscig wyma-
gajacy ]ednoznacznego ustalenia jest wykaz pociagéw, czy tez raczej
skladéw pancernych, ktérym udato sie wycofaé lub tez przebié¢ w walce
przez pierscien sit polskich.

W przypadku pierwszej zgloszonej tutaj watpliwosci nalezy zauwazyc,
iz w oficjalnym wojennym komunikacie informacyjnym wydanym przez
Sztab Generalny Naczelnego Dowddztwa Wojska Polskiego dnia 20 paz-
dziernika1920r. podano, iz ,wedtug doktadnych obliczen zdobycz Korpusu
Jazdy z akcji na Korostefi wzrosta do liczby 3400 jeficéw, 8 [sic! —przyp. A.S.]
pociagdw pancernych, jednego pociagu sanitarnego, 14 dzial, 70 karabinéw

maszynowych i 250 wozéw taborowych™”. Juz jednak w komunikacie opu-
blikowanym w trzy dni pézniej stwierdzono, ze , Korpus Jazdy naszej w gle-
bokim rajdzie po silnej walce rozbit pod Korosteniem 17 Bryg[ade — przyp.

A.S.] Sow[iecka — przyp. A.S.] Rez[erwowg — przyp. A.S.], biorac 3400 jen-

cow, 14 armat, okoto 70 km, caly tabor 7 Dyw([izji — przyp. A.S.] P[iechoty -
przyp. A.S.] sow[ieckiej—przyp. A.S.], 3 pociagi pancerne, pocigg sanitarny,
pociag towarowy i 6 lokomotyw”®.

Z powyzszego wida¢ wiec, iz w przeciggu zaledwie kilku dni paz-
dziernika 1920 r. zdecydowanie zredukowana zostata oficjalnie podawana
przez polskie wladze wojskowe liczba zniszczonych w Korosteniu sowiec-
kich pociggdéw pancernych -z az oémiu do zaledwie trzech®. Pamigtac tez
nalezy, ze w rzeczywistosci nie mogly stanowi¢ one zadnej zdobyczy, gdyz

* nie zostaly obsadzone przez polskie zalogi, ktére ewentualnie mogiyby

przeprowadzi¢ je na polska strone frontu.

Jeszcze inne dane dotyczace sowieckich strat, a takze wielkosci
polskiej zdobyczy oraz liczby wzietych jencéw i zniszczonych pociggdw
pancernych w swojej monografii podal Tomasz Grzegorczyk, ktéry cytu-
jac jeden z dokumentéw archiwalnych, twierdzi, ze:

W trakcie rajdu na Korosten ok. 400 zolnierzy wroga zostalo zabi-
tych, do niewoli wzietych zostalo ok. 2000. Korpus zdobyt 12 armat
(w tym 5 z powodu niemoznosci ich zdemontowania z pociggéw pan-

* cernych zostato zniszczonych na miejscu), 4 czolgi [sic! - przyp. A.S.]%,

67 Cyt. za: Wojna polsko-sowiecka. Komunikaty wojenne Sztabu Generalnego, dokumenty, fotografie,
wybor, oprac., red. K. Paduszek, Warszawa 2011, S. 277.

68 Archiwum Akt Nowych, Attachés Wojskowi Rzeczpospolitej Polskiej 1918-1939, A/11/88,
Komunikat informacyjny o sytuacji zewnetrznej i wewnetrznej Nr 32 z dnia 20 pazdzier-
nika 1920 r. - Sztab Generalny Naczelnego Dowédztwa Wojska Polskiego Nr 48799/11
z23X1920T.

69 Oczyw15c16 stwierdzenie to jest prawdziwe jedynie przy zalozemu Ze pierwsza z poda-
nych powyzej liczb nie byta zwykla pomytka sporzadzajacego cytowany tutaj komumkat
lub tez przyslowmwym ,drukarskim chochlikiem”.

70 Informacja ta nie zostala opatrzona zadnym komentarzem. Wydaje sie wiec, ze autor
ten nie zdawat sobie sprawy z faktu, iz byta to niescistos¢ wynikajaca z pomylenia przez
oficera przygotowujgcego dokument zamkéw wyjetych ze zdobytych dzial z nierzeczy-
wistymi ,tankami”, ktérych na interesujacym nas tutaj obszarze operacyjnym nie byto.
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40 karabinéw maszynowych. Na linii kolejowej Korosteri-Andrejowicze
osaczone, wykolejone i zniszczone zostaly 3 pociagi pancerne: , Groza”,

,Komuna” i ,Centrobrof”.

Tymczasem, co nalezy dobitnie podkresli¢, niemal wszystkie znane
autorowi polskie opracowania historyczne podajg pie¢ pociggdéw pan-
cernych Armii Czerwonej znajdujacych sie w interesujacym nas okresie
w Korosteniu. Jednakze z nazwy znamy tylko cztery z nich, mianowicie:
Pociagi Pancerne ,Groza”, Nr 39 ,Subbotnik”, Nr 56 ,Kommunar” oraz
Nr 64 ,Centrobron”. Pomijajac sygnalizowane juz poprzednio kwestie
zwigzane z pociggiem ,Groza”, nalezy stwierdzi¢, ze wedtug literatury
rosyjskojezycznej Pocigg Pancerny Nr 64 ,Centrobron” nie znajdowal sie
wowczas w Korosteniu ani nawet w sktadzie sit Walczazcych na froncie
przeciwpolskim.

W duzym skrécie jego dzieje przedstawuﬁy sie bowiem w sposdb
nastepujacy: Do jego formowania przystapiono w sierpniu 1918 r. w Sor-
mowskiej Fabryce Towarzystwa Zakltadéw Metalowych, Odlewniczych
i Mechanicznych, ktdre byly jednym z najwazniejszych arsenaléw produ-
kujacych bardzo dobre pociggi pancerne dla Armii Czerwonej. Budowe
zakonczono w styczniu roku nastepnego i poczatkowo otrzymat on nazwe
Pocigg Pancerny Nr 3 ,Wlast Sowietam” (Biaacts CoBeTam). Byt to lekki
(,szturmowy”) pociag pancerny’> sktadajacy sie, w czesci bojowej, z opan-
cerzonej lokomotywy oraz z dwéch bliZzniaczych takze opancerzonych
wagonow artyleryjskich. Kazdy z nich uzbrojony byt w dwie doskonate
rosyjskie armaty 76,2 mm wz. 1902 umieszczone w obrotowych, cylindrycz-
nych wiezach typu karuzelowego posiadajgcych kat ostrzatu réwny 270°.

71 T. Grzegorczyk, 6 Armia Wojska Polskiego w 1920 7., Torun 2009, s. 398.

72 Sowieckie pociagi pancerne tego typu z reguly skladaly sie z dwdch wagonéw pancernych
oraz z pancernego parowozu i dwdch platform kontrolnych, z ktérych jedng umieszcza-
no przed, a druga za skladem. W wagonach pancernych najczesciej znajdowaly sie dwa
dziafa 76,2 mm umieszczane w obrotowych — karuzelowych — wiezach oraz od czterech
do szesciu ciezkich karabinéw maszynowych. Natomiast opancerzenie jednostek tego
typu miato do 16 do 20 mm grubosci. Pociagi te przeznaczone byly do bezposrednich
interwencji na polu walki majacych na celu wsparcie wlasnej piechoty lub kawalerii.

Jednoczesnie w uzbrojeniu wagonéw artyleryjskich znajdowaty sie liczne
karabiny maszynowe, w tym po jednym w obrotowej wiezy znajdujacej sie
na dachu i posiadajacej petny kat ostrzatu. Na tendrze parowozu umiesz-
czona byla ponadto wiezyczka obserwacyjna dowddcy. W sumie wiec pod
wzgledem konstrukcyjnym byt to bardzo wartosciowy zestaw bojowy.
Jego dowddcg, co nawet jak na bolszewikéw bylo sporg rzadkoscia,
zostata komunistka Ludmita Gieorgijewna Mokijewskaja-Zubok. W pierw-
szych dniach marca 1919 r. pociag zostal podporzadkowany dowddztwu
sowieckiej 13 Armii i wzigt aktywny udziat w walkach w Donbasie na linii
Debalcewo—-Kupiarisk. W ich trakcie 9 marca podczas natarcia na stacje
Debalcewo zgineta Ludmila Mokijewskaja-Zubok, majgc wtenczas zale-
dwie 23 lata. Z dniem 1 czerwca 1919 r. nastgpila tez zmiana jego nazwy

+ 1 odtad byl to Pociag Pancerny Nr 3 ,Centrobron”. Walczyt on wtenczas
w obronie Charkowa oraz w sktadzie 10 Armii w obronie Carycyna przed -

oddziatami Sit Zbrojnych Poludnia Rosji.

W trakcie tych walk pocigg ponosit spore straty w ludziach oraz byt
wielokrotnie powaznie uszkadzany, gtéwnie przez ogien artylerii. Powo-
dowalo to, iz w samym tylko 1919.r. az trzyrazy, a mianowicie w marcu,
lipcu i grudniu, przechodzit kapitalne remonty w Niznym Nowgorodzie,
Euganskui Saratowie. Po ostatnim z nich juz w 1920 r. podporzadkowano
go Terskiej Grupie Wojsk wchodzacej w sklad Frontu Kaukaskiego i wal-
czacej z antybolszewicka partyzantka na Zakaukaziu. Najprawdopodob-
niej takze wtenczas zmieniono jego numer i odtad byt to Pociag Pancerny
Nr 64 ,Centrobron”. Nastgpnie wcielono go do Bucharskiej Grupy Wojsk
Frontu Turkiestariskiego i z dniem 12 grudnia 1921 r. przemianowano
na Pociag Pancerny Nr 3 , Budionnyj” (bynéuubiin)”.

73 CAW, Oddzial IT Sztabu Gléwnego, 303.4.3104, Charakterystyka sowieckich pociaggéw
pancernych — dokument bez datacji; Ipaxoarckas 6otina u 60eHHAS UHMEPBEHUUS.
Snyuknoneous. TnaBubiit pegakrop C.C. XpomoB, MockBa 1983, s. 353—354; VI.I. [porosos,
Kpenocmu na xonecax..., s. 58.
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7 powyzszego wynika, iz w dziejach Pociagu Pancernego Nr 64 ,Cen-
trobron” nie bylo zadnego epizodu zwigzanego z wojna prowadzong przez
sowiecka Rosje przeciw Rzeczypospolitej Polskiej. O ile wigc rosyjsko-
jezyczna literatura przedmiotu jest dostatecznie wiarygodna oraz o ile
pociag ten nie miat swego blizniaka o takiej samej nazwie™, o tyle jest
rzecz praktycznie niemozliwa, zeby w pazdzierniku 1920 r. znajdowat sie
w Korosteniu. Jak wiec wyjasni¢ dotychczasowe ustalenia polskich histo-
rykow. Jezeli pociggu tego wtenczas tam nie byto, to moze istniat jednak

~ jakis inny, zle przez strong polska rozpoznany. Z dalszej czesci tych wywo-
déw bedzie wynikalo, ze wyjasnienie tej niescistosci moze by jeszcze inne.
o Koléjnal kwestia konieczng do wyjasnienia sg losy Pociggu Pancerne-
go Nr 56 ,Kommunar””. Byla to jednostka o dos¢ niecodziennej historii
i na dodatek juz wczesniej walczaca na froncie przeciwpolskim. Naj-
wazniejsze jej elementy wygladaly nastepujaco: Byt to pociag wsparcia
ogniowego, ktéry zbudowano w Sormowie w lutym 1919 r. Jego cze$é
bojowa skladala sie z dwoch niezaléinych od siebie zestawéw — lekkiego
i ciezkiego”™ — mogacych walczy¢ w jednym zespole lub tez dziataé zupel-
nie samodzielnie, z wtasng lokomotywg kazdy. W sklad tego pierwszego
wchodzily cztery niewielkie i lekkie, trzyosiowe wagony pancerne uzbro-
jone w jedng 76,2 mm armate wz. 1902 oraz po cztery km-y ,Maxima”
kazdy. Dziata i karabiny umieszczone byly w obrotowych (o petnym obro-
cie) prostokatnych wiezach. Jego site pociagowa stanowit opancerzony
parowoz rosyjskiego typu ,0” z czteroosiowym tendrem.

Pociag pancerny Nr 56 , Kommunar” (domena publiczna)

L

: Natomiast zestaw ciezki ztozony byt z trzech niewielkich, dwuosio-
74 Teoretycznie, w bardzo jednak ograniczonym zakresie, mozliwo$¢ taka istnieje. Bylo

bowiem w Robotniczo-Chlopskiej Armii Czerwonej kilka pociaggéw pancernych nosza- wych wagonéw pancernych. Na jednym z nich ustawiono 152,4 mm hau-

cych imie wodzéw ,§wiatowego proletariatu”, jak chocéby Lenina czy tez Trockiego. ; bicq wz. 1910 (?), a na dwdch pozostaiych 107 mm armaty wz. 1910. Jego

75 Poczatkowo, najprawdopodobniej, pociag ten nosit numer ,4”.

76 Ciezkie, polowe pociagi pancerne Armii Czerwonej skladaly sie z jednego-dwoéch
wagondw pancernych, takiegoz parowozu oraz z jednej—dwéch platform kontrolnych. mu spora donos$nosé posiadanych dzial oraz duza sita niszczalca wystrze-
Na wagonach pancernych posiadaly one z reguly jedno dziato 107 mm i dwa~trzy ckm-y. '
Ich opancerzenie mialo od 8 do 10 mm grubo$ci. Jednym z ich zadan bylo wspieranie
ogniem artyleryjskim lekkich pociggdéw pancernych. '

zadaniem byto wspieranie lekkiego pociagu szturmowego, co umozliwiata

) liwanych z nich pociskow.
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Od lata 1919 r. najprawdopodobniej jedynie sklad lekki tego pociagu
pancernego byl przydzielony do Korpusu Konnego dowodzonego przez
Siemiona Michajlowicza Budionnego. Wkroétce jednak zniknat on z jego
O. de B. i w sformowanej nastepnie na jego podstawie 1 Armii Konnej juz
go nie bylo. Natomiast druga z czesci (ciezka?) tego pociggu, dowodzona
przez pdzniejszego marszatka wojsk pancernych i zmechanizowanych
(bylego marynarza rosyjskiej Floty Czarnomorskiej) Iwana Jakowlewi-
cza Fiodorienke, we wrzesniu 1919 r. brata udziat w walkach pod Dyne-
burgiem, gdzie w pojedynku z polskim Pociggiem Pancernym ,Smialy”
oraz polskimi czolgami zostala powaznie uszkodzona. Ponadto wskutek
wysadzenia przez polskich saperéw mostu kolejowego nad Dzwing pan-
cerne wagony artyleryjskie , Kommunara”, probujgcego wlasnie wjechaé
na most, ulegly wykolejeniu i uszkodzeniu. Natomiast wedtug meldun-
kéw sowieckich, ktére pomijaja fakt wjazdu pociagu na podminowany
przez Polakéw most, jego zatodze udalo si¢ uszkodzi¢ parowéz pociggu
polskiego oraz zniszczyé dwa czolgi R-17 FT.

Po remoncie lub tez po powtérnym zestawieniu ocalatych wagonéw
ciezkiego sktadu Pociggu Pancernego Nr 56 ,Kommunar” w pazdzierniku
1920 r. znalazl sie on w Korosteniu. Byé moze, iz w tym samym miejscu
stacjonowatl rowniez jego sktad lekki. Jednoczesnie, najprawdopodobniej,
choé¢ niedoceniony przez strone polska, pociag ten stal sie rzeczywistym
bohaterem spektakularnej akeji przerwania polskiego pierscienia wokoét
Korostenia i ucieczki w kierunku Kijowa. Swiadczyé moze o tym choéby
opis tej akcji, jaki zostat zawarty we wniosku na nagrodzenie Pociggu
Pancernego Nr 56 ,Kommunar” Honorowyrﬁ Rewolucyjnym Czerwo-
nym Sztandarem za bohaterskie czyny z czaséw wojny domowej”. Nawet
jezeli uwzglednimy nadmiar patosu, jaki zwykle towarzyszy takim doku-
mentom oraz propagandowe zdolnosci bolszewikow, to i tak wart jest
on cho¢by doktadnego streszczenia.

77 Byltojeden z zaledwie dwdch pociggéw pancernych nagrodzonych tym wysokim w Armii
Czerwonej wyrdznieniem.

Otéz w opisie jego dzialann w Korosteniu w dniach 9 i 10 pazdzier-
nika 1920 r. znalazly sie nastepujace informacje: W czasie polskiego
natarcia na miasto rankiem 10 pazdziernika pociag ten ostanial ogniem
odwrét wlasnej piechoty oraz wykonujgc nastepnie caly szereg kontra-
takow, utrzymywat dworzec kolejowy Korosten. Jednakze ,polska grupa
obchodowa” zajela miejscowosci Chotynéowka i Nowaki oraz zmusita
,Kommunara” do wycofania sie. Kiedy zblizyl sie on do mostu na rzece
Siniawka, znajdujacego sie w odlegtosci okoto siedmiu-o$miu wiorst
na potudniowy wschéd od Korostenia, zostat ostrzelany silnym ogniem
polskiej artylerii strzelajgcej ze wsi Nowaki. Jednoczesnie tor w tym
miejscu byt zablokowany wykolejonym parowozem manewrowym, jaki
dostarczal do Korostenia amunicje. W zwiazku z tg sytuacjg rozpocze-

+ la sie walka ogniowa z oddziatami polskimi zajmujacymi pozycje przed
wsiami Nowaki i Chotynéwka, ktore otworzyly silny ogieni karabinowy |

oraz ogien z km-éw w kierunku pociggu, uniemozliwiajac tym samym
wysadzenie ekipy dla oczyszczenia szlaku kolejowego.

Jednoczesnie z pétnocnego zachodu oraz z potudniowego wschodu
rozpoczely atak dwa oddziaty kawalerii w celu okrazenia unieruchomio-
nego pociagu. Pierwszy z nich, liczacy okolo trzystu ,szabel”, trzy razy
ruszal do szturmu i za kazdym razem byt odparty huraganowym ogniem.
W tym samym mniej wigcej czasie zaloga ,Kommunara” celnym ogniem
zmusita polskie tyraliery do wycofania sie w glagb obydwdch wspomnia-
nych miejscowosci oraz unieszkodliwila obserwatora artyleryjskiego,
zmuszajac jednoczesnie baterig artylerii strzelajacg z Nowakéw najpierw
do zaprzestania ostrzalu, a nastepnie do zmiany pozycj.

Wykorzystujac to ostabienie polskiej aktywnosci ogniowej, czesé

- zalogi pociagu wyszla na tory i cho¢ nie miata do tego zadnego specja-

listycznego sprzetu, rozpoczela prace przy ich oczyszczaniu. Wysitki
te trwaly okoto dwoch godzin. Ich efektem bylo postawienie na tory
wykolejonego wezesniej parowozu oraz zatatanie uszkodzonego torowi-
ska, co umozliwito dalszy ruch pociggu pancernego.
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Wrtenczas dopiero strona polska na powrét rozpoczela huraganowy
ogien artyleryjski oraz ostrzat z km-6w i karabinéw recznych, prébujac
zawszelka cene zatrzymac i zniszczy¢ , Kommunara”. Strzelano do niego
nawet z najblizszej odleglosci. Jednakze celny ostrzat prowadzony przez
jego zaloge pozwolil mingé najgrozniejszy odcinek i po zrzuceniu uktada-
nych przez Polakow na szynach podktadéw kolejowych pociag pancerny
zdotal wydostaé sie poza pierscien polskich wojsk.

W trakcie tej walki jego obstuga wystrzelita okoto szeséset poci-
skow artyleryjskich oraz okoto 8 tys. naboi karabinowych. Szczegdlnie
w przypadku amunicji artyleryjskiej sg to ilosci imponujace, swiadczace
o bardzo duzej intensywnosci ognia artylerii , Kommunara”. Pomimo tej
dramatycznej walki, jezeli wierzy¢ zZroédlom sowieckim, pocigg ponidst
stosunkowo niewielkie straty. Otrzymal bowiem zaledwie dwa bezpo-
srednie trafienia, jakie przebily jego pancerz, oraz stracit jednego zabi-
tego i pieciu rannych’. :

Jak juz wczesniej sygnalizowano, nie $wiadczy to zbyt dobrze o sku-
tecznosci polskiej artylerii konnej. Wydaje sie bowiem, iz dwie kompletne
baterie - liczace w sumie osiem dziat polowych, majace mozliwos¢ przez
dwie godziny strzela¢ do praktycznie unieruchomionego , Kommunara” -
mogly jednak zdziata¢ nieco wiecej. Szkoda, ze nie bylo tam wtenczas
por. Stanistawa Kopanskiego. Po raz kolejny mozna tez podkresli¢, iz zbyt-
nie zaabsorbowanie artylerzystow zwalczaniem napierajgcej piechoty
wycofujacej sie z Korostenia praktycznie uratowalo pociag lub co najmniej
znaczaco w tym dopomogto.

Z powyzszego opisu jasno wynika, iz fﬁamy tutaj do czynienia
z akcjy, jaka w polskiej literaturze historycznej przypisuje sie Pociggo-
wi Pancernemu Nr 39 ,,Subbotnik”. Wydaje sie, iz obecnie ponad wszel-
ka watpliwos¢ mozna uznad, ze wyczynu tego dokonat jednak Pocigg

78 Poccuitckuin FOCY,ELapCTBeHHbIIZ Boennbt Apxus, Ynpasienue I Konnoit Apmunn, 245.8.7,
Hoxnay unena Pes.-Boen. Cosera I Konnoit Apmun ToB. Bopormmmosa —11 III 1920 r;
Boesvie noosueu uacmeti Kpacroti Apmuu (1918-1922 e2.). CéopHux dokymenmos. ITox
pykosopctBoMm A.D. Toprenko, MockBa 1957, s. 124-125; A. Rostworowski, Ziemia, ktorej
juz nie ujrzysz. Wspomnienia kresowe, Warszawa 2001, S. 273, 280-2.84.

Pancerny Nr 56 , Kommunar”. Jest to takze ten pociag, ktéry czesto jako
niezidentyfikowany lub tez znowuz jako ,Subbotnik” wystepuje podczas
opisu walk na przedmiesciu Korostenia oraz na stacji w tej miejscowosci.
Z reguly tez bywa on mnozony i w polskiej literaturze — mowa jest zwy-
kle o dwdch pociggach bronigcych bezposrednich podejsé do miasta oraz
dworca kolejowego. W rzeczywistosci jednak, najprawdopodobniej, jazda
polska miata do czynienia z jednym, ale za to bardzo aktywnie i sku-
tecznie dzialajgcym lekkim skltadem pancernym oraz ze wspierajacym
go sktadem ciezkim lub tez pojedynczym wagonem tego typu nalezacym
do tego samego pociagu pancernego, a mianowicie do ,Kommunara”.

O obecnosci w pazdzierniku 1920 r. w Korosteniu tego drugiego
z nich $wiadczy réwniez opis pobojowiska pod miejscowoscia Stoboda

+ Sadybna. Wsrdd sprzetu artyleryjskiego, jaki podczas odwrotu zastal
tam Korpus Jazdy ptk. Rémmla, znajdowat sie bowiem wagon z arma-

ta Cannet”. Zdaniem piszacego te stowa byl to jeden z dwéch wagonéw
pancernych skiadu ciezkiego Pociggu Pancernego Nr 56 ,Kommunar”
uzbrojonych w armate morska 107 mm tego wlasnie systemu. Najprawdo-
podobniej dysponowat on takze wlasng lokomotywga — zapewne ,czarna’,
czyli nieopancerzona. Stad tez wziely sie pozniejsze polskie stwierdzenia
o rzekomym zniszczeniu , Kommunara”. W rzeczywistosci ofiarg kawa-
lerii Rémmla pad? tylko jeden wagon jego sktadu ciezkiego.

_ Jezeli tak wlasnie byto, to rodzi sie pytanie, gdzie podzialy sie pozo-
stale dwa (lub raczej tylko jeden) wagony cigzkie tego pociagu. Wydaje
sie, iz odpowied? jest do$¢ prosta. Wycofaly sie one w kierunku Kijowa
wraz ze skladem lekkim. To ttumaczytoby takze, przynajmniej po cze¢sci,
niepowodzenie polskiej artylerii konnej w walce z Pociggiem Pancernym

~ Nr 56 ,Kommunar” pod Nowakami i Chotynéwka. Z drugiej jednak stro-

ny nalezy mie¢ na uwadze, ze nie ma zadnych konkretnych i niezbitych
przestanek potwierdzajacych ich éwczesng obecno$é w Korosteniu.

79 Kawaleria polska w poscigu za Budiennym..., s. 179.
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Rozstrzygniecia wymaga réwniez kwestia liczby pociagéw zniszczo-
nych przez strone polsky. Wydaje sie, ze dotychczas przyjmowana liczba
trzech pociggdédw spoczywajgcych na torze pod Stobodg Sadybna jest zawy-
zona. Pewng bardzo wazng wskazowke znowuz stanowi opis zastanego
tam 11 pazdziernika 1920 r. pobojowiska. Owczesny ptk Juliusz Rémmel
pod tg wlasnie data w swoim dzienniku zapisat:

Wyruszamy punktualnie i okofo 10-tej jesteSmy w poblizu wsi Sadyb-
na, gdzie 2-gi Putk Szwolezeréw wykoleil wezoraj w nocy 3 pociggi
pancerne. Widac¢ juz tor i caly szereg przewrdconych i spietrzonych
wagondw i lokomotyw. Podjezdzam blizej i zarzadzam wstrzymanie
kolumny celem doktadniejszego zniszczenia tych pancerek. Sg to trzy
pociagi pancerne: ,Groza”, ,Komunar” i ,Centrobron”. Czolowy paro-
woz gleboko zaryt sie w nasyp, za nim staly jeszcze dwa, ktérych
obstuga ratowala sie po katastrofie ucieczky. Ogblem parowozéw
bylo 6, dzial polowych 4, a oprécz tego byto jedno morskie 6-calowe
systemu ,Kane”. Za pancerkami staly réwniez opuszczone przez per-
sonel pociagi towarowe i jeden sanitarny. Wezwalem dzialon z 1-szej
Baterii 3-go Dyonu Artylerii Konnej, ktéry podjechat na kilkadziesigt
krokéw i oddat do kazdego z parowozéw w sam $rodek po jednym
granacie. [...] Po godzinnym postoju ruszyliémy dalej [...]%.

Z powyzszego opisu wynika, iz obok wspomnianego powyzej dziata
107 mm byly tam jeszcze tylko 4 inne armaty polowe. Najprawdopodob-
niej byly to 76,2 mm dziata pochodzace z jakiegos sktadu lekkiego. Jed-
noczesnie ich liczba mogla stanowié uzbrojenié jedynie dwoch wagonéw
artyleryjskich, a wiec zaledwie jednego pociggu pancernego®.

80 Kawaleria polska w poscigu za Budiennym..., s. 179.

81 Taki tok rozumowania potwierdza takze fotografia umieszczona w skréconej wersji
wspomnien Juliusza Rémmla (J. Rémmel, Kawaleria polska..., s. 48), gdzie widoczny jest
bardzo mocno zdemolowany sklad lekkiego pociggu pancernego — parow6z opancerzony
oraz jeden wagon artyleryjski z armatami 76,2 mm.

Pewng wskazowke w kwestii okreslenia rzeczywistej liczby sowiec-
kich pociggéw bioracych udzial w tym starciu moze takze stanowic licz-
ba lokomotyw, jakie sie tam znalazty. Jak zapisal ptk Rémmel, bylo ich
bowiem az szes¢. Jezeli przyjmiemy, iz w celu zwiekszenia liczby skia-
déw potrzebnych do patrolowania szlakéw w obrebie wezta kolejowego
Korosten pociag lekki podzielono na dwie czesci ztozone z lokomotywy
(w jednym przypadku z pancernej, w drugim za$ z ,czarnej”) i jednego
wagonu artyleryjskiego oraz platform kontrolnych® oraz ze wagon skla-
du ciezkiego , Kommunara” réwniez mial wlasny parowodz, to otrzymamy
liczbe trzech lokomotyw. Gdy dodamy do nich trzy kolejne, ktore przed
wykolejeniem obstugiwaty dwa pociggi towarowe i jeden sanitarny, to ich
liczba bedzie zgodna z tym, co po latach zapisat pamietnikarz®.

Ustalenie wszystkich tych informacji pozwala podjaé¢ prébe usci-

$lenia liczby pociggéw pancernych zniszczonych pod Stobodg Sadybng

oraz w toku calego zagonu na'Korosten. Ot6z gdy wezmiemy pod uwage
powyzsze fakty oraz odrzucimy obecno$¢ na polu walki w Korosteniu
Pociggu Pancernego Nr 64 ,Centrobron”, a takze odejmiemy , Kommunara”,
ktéremu udalo sie wycofaé w strone Kijowa, to dochodzimy do wniosku,
iz w rzeczywistosci Armia Czerwona stracita w tym starciu tylko jeden
kompletny lekki pociagg pancerny, ktérym najprawdopodobniej byt blizej
niezidentyfikowany pociag ,Groza” oraz jeden wagon artyleryjski zestawu
ciezkiego Pociagu Pancernego Nr 56 ,Kommunar”. Gdy podliczymy wago-
ny artyleryjskie, jak to zapewne zrobiono podczas odwrotu na pobojowisku
pod Stobodg Sadybng, to otrzymamy przyjmowang dotychczas za praw-
dziwg w polskiej literaturze historycznej liezbe trzech rzekomo wyelimi-
nowanych sowieckich pociggéw pancernych. W efekcie tego, skromnym

- zdaniem piszacego te slowa, wydarzenia te nie byly, jak sadzono dotych-

czas, bardzo dotkliwg — cho¢ niewatpliwie bolesna — dla sit Armii Czerwo-
nej stacjonujacych na Ukrainie stratg polegajacg na zniszczeniu az trzech

82 Taki wlasnie zestaw widaé na fotografii przytoczonej powyzej — parow6z pancerny,
wagon artyleryjski i zwykta platforma. :
83 Kawaleria polska w poscigu za Budiennym..., s.179.
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pociagéw pancernych i to na dodatek unieszkodliwionych w toku jednej
stosunkowo kroétkiej operacji®.

Kontynuujac ten tok rozumowania i uwzgledniajgc powyzsze usta-
lenia, mozna pokusic si¢ réwniez o okreslenie liczby jednostek broni tego
typu bronigcych 9110 pazdziernika 1920 r. wezta kolejowego w Korosteniu.
Podawang dotychczas w polskiej historiografii i powszechnie uznawang
za wiarygodny liczbe pieciu pociagéw nalezy zdecydowanie odrzucié
jako nieodpowiadajacg rzeczywistosci. Skoro nie byto tam pociggu ,Cen-
trobron”, to za w miare pewng pozostaje nam jedynie przyjaé obecnosé
wspomnianego powyzej i jednoczesnie dos¢ jednak tajemniczego Pocia-
gu Pancernego ,Groza” oraz Pociggu Pancernego Nr 56 ,Kommunar”.
W sumie wiec byly to dwa pociagi, a jezeli za pewnik przyjmiemy fakt
wystapienia na polu walki dwdch zestawéw , Kommunara”, to otrzymamy
w sumie trzy sklady pancerne nalezace do dwéch pociagéw pancernych.

Jest natomiast mato prawdopodobne, by w interesujacym nas tutaj
czasie takze Pociag Pancerny Nr 39 ,Subbotnik” wchodzit w sklad bez-
posredniej obsady Korostenia. W krytycznym momencie mégt on by¢
daleko poza tym wezlem, nawet jezeli wezesniej stanowil integralng czes¢
jego zalogi. Jezeli bylo inaczej, to Korpus Jazdy, w najgorszym przypadku,
mial do czynienia z trzema pociggami pancernymi lub nawet z wcho-
dzacymi w ich sklad czterema sktadami tego typu. Wydaje sie jednak,
iz bardziej prawdopodobna jest jednak ta pierwsza z przedstawionych
tutaj ewentualnosci.

Jednakze gwoli historycznej rzetelnosci nalezy wspomnie¢ o jeszcze
jednym pociggu pancernym, ktéry choé pojaWH sie na polu walki, to nie
zostal w ogéle zauwazony przez strone polska. Byla to jednostka obda-
rzona bardzo szumng i patetyczng nazwa, a mianowicie Pociagg Pancerny
Nr 51, Groznyj Mstitiel za Pogibszych Kommunarow” (I'posustit McTuTens
3a ITorm6mux Kommynapos). Dnia 9 pazdziernika 1920 r. znajdowat sie

84 Jestrzecza do$¢ znamienng, ze zagonu polskiej kawalerii na Korosten orazzwigzanych
z tym strat Armii Czerwonej nie odnotowuje znana autorowi sowiecka i rosyjska litera-
tura po§wiecona wojnie polsko-sowieckiej z lat 1919-1920-192.1.

on w dyspozycji dowddcy 58 Dywizji Strzelcéw zajmujacej odcinek Koro-
steni—Olewsk. Po zajeciu Korostenia przez Korpus Jazdy ptk. Rémmla
pociag ten zostal odciety od swej dywizji. Mimo to oraz pomimo zniszczen
w infrastrukturze komunikacyjnej tego wezla i w jego poblizu wykona-
nych przez polskich kawalerzystow zaloga tego pociggu przeprowadzita
sktad na stacje Korosten w celu wyjasnienia zaistnialej sytuacji. Wystane
rozpoznanie stwierdzilo, iz miasto zajete zostato przez Wojsko Polskie®.
Po dokonaniu tego ,odkrycia” z powodu péznej pory pocigg odszed! na sta-
cje Bialokorowicze.

Jednakze nastepnego dnia (11 pazdziernika?) po raz kolejny zblizyt
sie on do Korostenia z zamiarem wykonania rozkazéw o przedarciu sie
na stacje Owrucz. Wyslano znowu rozpoznanie, a pocigg wjechat na sta-

+ cje KorosteA—Podolsk, gdzie zastat spalony drewniany most. Jego zaloga
natychmiast przystapita do odbudowy zniszczonego mostu i po czterech -

godzinach pracy byt on przejezdny. Umozliwilo to dalszy ruch w kierun-
ku Owrucza oraz przyczynilo sie do powtérnego zajecia Korostenia przez
$wieze sily Armii Czerwonej. Zauwazy¢ warto, iz w trakcie tych dzia-
tan praktycznie nie doszlo do zadnych walk z polskimi kawalerzystami.
W poréwnaniu z akcjg , Kommunara” wydarzenia te wygladaja mato boha-
tersko. Mimo to podobnie jak ;, Kommunar” pociag ten zostat nagrodzony
Honorowym Rewolucyjnym Czerwonym Sztandarem?®.

85 Wynika z tego, ze wydarzenia te mialy miejsce 10 X 1920 r. juz po zdobyciu Korostenia
przez Korpus Jazdy. :
86 Boesvie nodsueu..., s. 124; VL.I. JlporoBos, Kpenocmu Ha Kosnecax..., s..75-76, 165-166.
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Whioski dotyczace rzeczywistej liczby
sowieckich pociagow pancernych
obecnych w Korosteniu w dniach

910 pazdziernika1920 r. oraz liczby
pociagow tego typu zniszczonych

przez Korpus Jazdy ptk. Juliusza Rommla

Reasumujac powyzsze rozwazania, nalezy stwierdzié, iz przygotowujac
zagon na Korosten strona polska najprawdopodobniej rozpoznata tam pie¢
sktadow Bojowych nalezacych do czterech pociggéw pancernych, a mia-
nowicie do Pociagéw Pancernych Nr 39 , Subbotnik”, Nr 56 ,Kommunar”,
Nr 64 ,Centrobron” oraz do Pociggu Pancernego ,Groza”. Pamietaé tez
trzeba, ze jeden z nich zostal chyba blednie zident&filmwany 1w rzeczy-
wistosci nie bylo go wtenczas w Korosteniu. By¢ moze tez posiadano jakies
informacje o Pociggu Pancernym Nr 51 ,Groznyj Mstitiel za Pogibszych
Kommunarow”. Jezeli tak bylo, to podawanie w polskiej literaturze doty-
czacej tych wydarzen liczby pieciu pociggédw pancernych moze swiadczyd,
ze w sztabie ptk. Rémmla nie zdawano sobie sprawy z faktu istnienia dwéch
sktadéw bojowych pociagu , Kommunar”. Wydaje sie jednak, ze bardziej
prawdopodobng jest ta pierwsza sytuacja.

Z tych czterech pociggéw w bezposrednich walkach o Korosten praw-
dopodobnie wziety udziat jedynie dwa pociagi pancerne, a mianowicie
,Groza” (lub jakis inny mu podobny) i , Kommunar”, by¢ moze dysponujace
w sumie trzema operujacymi niezaleznie od siebie skladami bojowymi.
Jednoczesnie wydaje sie, ze znacznie nizsza od dotychczas przyjmowa-
nych byla réwniez liczba pociggdéw straconych wtej operacji przez strone
sowiecky. W sumie bowiem zolnierze polscy zniszczyli chyba trzy wago-
ny artyleryjskie tworzace jeden kompletny i trudny do dokladniejszej
identyfikacji lekki pocigg pancerny oraz jeden wagon pancerny ze sktadu
ciezkiego Pociggu Pancernego Nr 56 ,Kommunar”.

W konicu nalezy tez podkreslié, iz rzeczywistym bohaterem tego star-
cia byt nie Pocigg Pancerny Nr 39 ,Subbotnik”, lecz wtagnie , Kommunar”.
Fakt ten nalezy do grupy tych, jakie na obecnym etapie naszej wiedzy
na ten temat mozna juz uznac za dostatecznie pewny i zweryfikowany.

Przed 1939 r. zagon Korpusu Jazdy ptk. Juliusza Rémmila na Koro-
sten z pazdziernika 1920 r. traktowano jako jeden z najwazniejszych ele-
mentéw bohaterskiego i zwycieskiego etosu kawalerii Wojska Polskiego
IT Rzeczypospolitej. Wéwczas bylo to potrzebne do budowania jednolite-
go esprit de corps odrodzonych w 1918 r. polskich sit zbrojnych. Zwycieska
wojna §wietnie si¢ do tego nadawata. Obecnie jednak nadszed! czas, aby
na wszystkie kwestie tego typu spojrze¢ inaczej i w bardziej wywazony
sposéb, wykorzystujac jednoczesnie zrédta, gtéwnie archiwalne, wytwo-

\ rzone przez naszego 6wczesnego przeciwnika. Jednoczesnie, co nalezy

podkresli¢, zobiektywizowanie tego obrazu na pewno nie umniejszy chwa-
ly polskiego sukcesu militarnego, jakim ostatecznie zakornczyla si¢ wojna
polsko-sowiecka z lat 1919-1920-1921; w tym takze opisany powyzej zagon
na Korosten*”. Nie pomniejszy to réwniez chwaty polskiej jazdy oraz jej
bojowych zastug z okresu ,wojen o niepodleglosé i granice”.

Poza tym wydarzenia te s3 doskonalym $§wiadectwem tego, ze warto
rzetelnie bada¢ historie, ktéra kolejnym pokoleniom historykow dostar-

.cza niezwykle ciekawych i pouczajacych probleméw badawczych, przy

czym kazde z nich zawsze jest w stanie znalez¢ dla siebie zagadnienia
warte powtérnej analizy oraz opisu, chocby po to, by uniknaé bledéw
popetnionych przez naszych poprzednikéw. W konicu nie bez racji ktos
kiedys stwierdzil, ze Historia magistra vitae-est®®. Oby$my tylko o tym nie
zapominali i potrafili umiejetnie korzystaé¢ z doswiadczenia i dorobku

87 Szerzej o tym zagonie zob. takze: A. Smoliniski, Kontrowersje wokot porazki sowieckich pocig-
g6w pancernych w Korosteniu 10 pazdziernika 1920 roku, , Przeglad Historyczno-Wojskowy”
(Warszawa) 2003, R:4 (55), nr 2 (197), s. 75-94; idem, Kawaleria kontra pociggi pancerne, czyli
kontrowersje dotyczgce porazki sowieckich pociggéw pancernych w Korosteniu dnia 10 pazdzier-
nika 1920 . Przyczynek do dziejéw jazdy Wojska Polskiego oraz wojny polsko-sowieckiej z lat
1919-1921 [w:] Do szarzy marsz, marsz... Studia z dziejow kawalerii, t. 5, red. A. Smoliniski,
Torun 2014, s. 185—248. :

88 Historia jest nauczycielkg zycia.
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pokolen, ktére poprzedzity nas na tym $wiecie. Inaczej méwiac, nie mozna
zrozumie¢ wspoétezesnosci (ani tym bardziej prorokowaé o przyszlosci)
bez znajomosci przeszloéci. Jednym slowem ,$wiat bez historii” zawsze
bedzie kaleki, niekompletny.

Postscriptum

Na zakoriczenie warto poruszyc¢ jeszcze jedng kwestie. Ot6z w sitach zbroj-
nych II Rzeczypospolitej Juliusz Karol Wilhelm Jézef Rémmel dostuzyt sie
“stopnia generala dywizji, ktérym mianowano go 1 stycznia 1928 r. Nato-
miast w marcu 1939 r. zostal dowddcg jednej z najwazniejszych armii, ktéra
miala stawi¢ opér hitlerowskiemu Wehrmachtowi®. Pozostaje jednak
sprawg otwartg, na ile w tej nietuzinkowej l<grierz‘e wojskowej pomogto
mu dowodzenie stynnym zagonem na Koziatyn. Bowiem w opinii o gene-
ratach Wojska Polskiego sporzadzonej przez Pierwszego Marszatka Polski
J6zefa Pitsudskiego, zapewne w grudniu 1922 r., 0 dwczesnym generale

brygady Juliuszu Rommlu napisat on:

Najlepszy z trzech oficeréw wyzej wymienionych [czyli lepszy od gen.
brygady Aleksandra Pajewskiego oraz od ptk. Gustawa Orlicz-Dre-
'szera - przyp. A.S]. Ma wieksze rozgarniecie ogélnowojskowe, gdyz
jest zzawodu artylerzysta, a dowodzit réwniez podczas naszej wojny
dywizja piechoty.Czlowiek energiczny o silnym charakterze, bardzo
lubiacy swojg bren, dobry typ zotnierza, zdatny do dalszego rozwoju
przyrodzonych zdolnosci, troche protekeyjny w stosunku do ludzi

i nawet jednostek wojskowych?.

Z powyzszego zdaje sie wynikad, iz dla Marszatka Pilsudskiego dowo-
dzenie.gen. Rommila w zakorniczonym sukcesem zagonie Korpusu Jazdy

89 Mianowicie Armii ,,£6dz”. v
90 Polska generalicja w opiniach Marszatka Pitsudskiego, red A.Cz. Zak, Warszawa 2012, s. 119.

na Korosten wcale nie musialo by¢ jego najwazniejszym osiagnieciem
bojowym. Sytuacje takq moze za$ sugerowac zupetne pominiecie tego
faktu w dotyczacej go opinii przygotowanej przez bytego Naczelnego
Wodza. Czas, jaki minat od zagonu do momentu napisania tej opinii, byt
zbyt krétki, aby wydarzenia te mogly wypasé Marszatkowi Pitsudskiemu
z pamieci. Czyzby wiec byt on prawidiowo poinformowany o rzeczywi-
stych rozmiarach tego sukcesu? Na razie jednak to istotne pytanie musi

pozostac bez odpowiedzi.

1 -a.-.‘
Dekoracja orderem Virtuti Militari oficeréw
i zotnierzy 2 Putku Utanéw Grochowskich

przez gen. Stanistawa Hallera, pazdziernik 1920 r.
(Centralne Archiwum Wojskowe/Wojskowe Biuro Historyczne)

Zagon na Korosten




Iustracja 1. Sklad lekki Pociagu Pancernego
Nr 56 ,Kommunar”

Zrédlo: LT, JiporoBos, Kpenocmu na xonecax.
Hcmopus 6ponenoe3006, MUHCK 2002, s. 85.
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Ilustracja 2. Wyglad wagondéw artyleryjskich
nalezacych do sktadu lekkiego Pociggu

Pancernego Nr 56 , Kommunar”

Zrédlo: U. T. [iporosos, Kpenocmu
Ha Konecax. cmopus bponenoes0os,
MHuHCK 2002, S. 77.

b I O

Ilustracja. 3. Wyglad wagonu artyleryjskiego
sktadu uderzeniowego (szturmowego) Pociggu
Pancernego Nr 27 ,Buria”, ktéry byé moze

w pierwszej dekadzie pazdziernika 1920 r.
operowal w poblizu stacji Korosteri

Zrédto: M. T. [iporosos, Kpenocmu na xonecax.

HUcmopus 6ponenoe3006, MHHCK 2002, s. 133.
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Ilustracja 4. Fotografia umieszczona we wspomnieniach
p6zZniejszego generala Juliusza Rémmla i podpisana:
»Bolszewicki pociag pancerny po bitwie w czasie zagonu
na Korosten”. W rzeczywistosci, najprawdopodobniej,
przedstawia ona pobojowisko pod Stobodg Sadybng

Zrédlo: ]. Rémmel, Kawaleria polska w roku 1920,
Warszawa 1934, wkiadka po s. 48.
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